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Тема номера: 
Запад как цивилиЗационный анТипод

Россия и Запад – эта тема относится к 
константной категории русской обще-

ственной мысли . Сегодня в контексте по-
литических и научно-мировоззренческих  
вызовов она нуждается в переосмысле-
нии . Политический вызов состоит в фак-
тическом столкновении России с коллек-
тивным Западом в формате гибридной 
войны . Многие эксперты оценивают её 
как войну цивилизационную . 

Научно-мировоззренческий вызов 
заключается в происходящей в науке и 
образовании ревизии социогуманитар-
ных парадигм . Прежние сопряжённые с 
либеральной идеологией подходы обна-
ружили свою деструктивность . Новые 
подходы находятся ещё в фазе форми-
рования . Очевидно, что необходима ре-
визия прежнего апологетического от-
ношения к Западу, а соответственно, и 
западным наукам . Надо зафиксировать, 
что Западная цивилизация – одна из ряда 
цивилизационных систем, не выше и не 
ниже других цивилизаций . Цивилизации 
не могут быть вообще более или менее 
развитыми, передовыми и отсталыми . 
Освобождение от стереотипов западни-
чества является в этом отношении осно-
вой курса деколонизации и восстановле-
ния суверенных потенциалов .

В третьем номере «Вестника» было за-
явлено новое направление цивилизаци-
онного анализа – вестернология . Заявка 
нового направления, как и введение со-
ответствующего понятия, вызвало широ-
кий резонанс . Суть вестернологического 
подхода состоит в том, чтобы посмотреть 
на Запад как на одну из цивилизаций 
в ряду соответствующего цивилизаци-
онного рядоположения . До настоящего 
времени на Запад смотрели иначе – как 
на некий универсалий мирового обще-
ственного развития . Удивительно, но при 
акцентированности изучения западного 
сообщества цивилизация Запада остаёт-
ся почти неизвестной и непонятой .

В этом номере представлена новая 
постановка вопроса – отношения между 
Западом и Россией . Необходимо объяс-
нить природу современного российско-
западного противостояния . Объяснять 
его персоналиями, конъюнктурой, как 
это делалось до сих пор, совершенно не-
удовлетворительно . Конфликт этот при 
мегавременном рассмотрении обнару-
живает устойчивую воспроизводимость . 
Почему работает эта воспроизводи-
мость? Очевидно, причины её носят фун-
даментальный характер . Авторы номера 
предлагают свои размышления .
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карТа веСТернологии для рУССкой цивилиЗации

Дугин А. Г.
Российский государственный гуманитарный университет  
125047, г. Москва, Миусская площадь, д. 6, Российская Федерация

Аннотация
Цель. Системная критика западной эпистемологической гегемонии и универсалистских пре-
тензий, выражающихся в навязывании западных критериев развития и прогресса как един-
ственно верных для всего мира.
Процедура и методы. Анализ вестернологии, демонстрирующий значение цивилизаций и от-
рицающий универсальность западного образца развития. Критика европоцентристского под-
хода в науке и гуманитарных исследованиях, разоблачение искажённых представлений о не-
западных культурах (на примере работы Э. Саида «Ориентализм»). Изучение исторических 
практик колониализма и их влияния на формирование ложных представлений о превосход-
стве Запада.
Результаты. Выявление и демонстрация системности и масштабности западной эпистемоло-
гической гегемонии. Понимание того, как западные представления о научности, истинности, 
прогрессе навязывались и продолжают навязываться остальному миру. Обоснование необ-
ходимости более системного подхода к развенчанию западного универсализма в условиях 
формирования многополярного мира.
Теоретическая и/или практическая значимость. Теоретически работа способствует развитию 
постколониальных исследований и формированию более объективного понимания мировой 
истории и культурного многообразия. Практически она может способствовать построению 
более справедливых международных отношений, основанных на уважении к культурному 
своеобразию разных народов и отказу от навязывания западных ценностей и стандартов как 
единственно возможных.1

Ключевые слова: вестернология, Запад, государство-цивилизация, цивилизация, модернизация

the map of Western studIes for the russIan CIvIlIzatIon

A. Dugin
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Abstract
Aim.  Systematic critique of the Western epistemological hegemony and universalist claims ex-
pressed in the imposition of the Western criteria of development and progress as the only true ones 
for the whole world.
Methodology. Analysis of Western studies demonstrating the importance of civilizations and denying 
the universality of the Western model of development. Criticism of the Eurocentrist approach in sci-
ence and humanitarian studies, exposure of distorted ideas about non-Western cultures (as exempli-
fied by the work of Edward Said “Orientalism”). Study of the historical practices of colonialism and 
their influence on the formation of false ideas about the superiority of the West.
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Results. Identification and demonstration of the systematicity and magnitude of the Western episte-
mological hegemony. Understanding how Western ideas of science, truth, progress have been and 
continue to be imposed on the rest of the world. Justification of the need for a more systematic ap-
proach to the collapse of Western universalism in the context of the formation of a multipolar world.
Research implications. In theory, the work contributes to the development of post-colonial studies and 
formation of a more objective understanding of world history and cultural diversity. In practice, it can 
contribute to building more just international relations based on respect for the cultural identity of dif-
ferent peoples and the rejection of the imposition of Western values and standards as the only possible.

Keywords: Western studies, West, State-Civilization, civilization, modernization

Введение
Вестернология, т . е . изучение запад-

ной цивилизации как самостоятельного 
объекта, основана на принципе полного 
равноправия цивилизаций и на отказе от 
признания Запада, его истории и культу-
ры как универсального образца для всех 
остальных народов и обществ в общем 
контексте человечества . В ходе столетий 
своих колониальных практик и, прежде 
всего, в Новое время западная цивилиза-
ция преуспела в том, чтобы навязать че-
ловечеству ложное представление о том, 
что только Запад обладает последним 
словом в определении критериев научно-
сти, истинности, развития и прогресса, 
а сама история народов Запада является 
образцом всей мировой истории в целом . 
Если народы Запада проходят в своём 
развитии определённые стадии, значит, и 
все другие народы обречены на то, что-
бы, пусть с отставанием, но следовать по 
тому же маршруту . Если на Западе вместо 
богословия и религии утвердилась раци-
ональная наука и основанное на ней ми-
ровоззрение, то это непререкаемый закон 
для всех остальных обществ, которые так-
же должны принять научные представле-
ния современного Запада, отказываясь 
от своих традиционных идей, верований 
и учений . Всё незападное и несовремен-
ное Запад осмеивает и унижает, сводя к 
«детским» или «примитивным» формам 
цивилизации, стадии которых сам Запад 
уже давно, прошёл, а остальные народы 
завязли в предрассудках прошлого . 

Всё это является аксиомой современ-
ной науки – как гуманитарной, так и 

естественной, и до последнего времени 
не ставилось всерьёз под сомнение ни од-
ной незападной культурой . По крайней 
мере, масштабно и системно . В каких-то 
отдельных сферах незападные общества 
имели право на самостоятельность, но 
поднимаясь к научным и цивилизацион-
ным обобщениям, только западные кри-
терии и принципы признавались адек-
ватными и нормативными .

Целевым ориентиром представляемого 
рассмотрения является проведение науч-
ной критики системы западной эпистемо-
логической гегемонии . Универсалистские 
претензии, предъявляемые с позиций 
вестернизированной науки, необходимо 
подвергнуть ревизии с позиции пред-
ставления о равенстве цивилизаций и 
вариативности познавательных моделей . 

Цель исследования определяет при-
меняемый методологический инстру-
ментарий . Пересмотр позиции западного 
универсализма возможен на платформе 
методологии, отрицающей сам принцип 
универсализации . Этому критерию соот-
ветствует цивилизационный подход . Об-
ращение к цивилизационному подходу 
даёт возможность в данном случае задать 
цивилизационную оптику: взгляда на ци-
вилизацию Запада через призму ценно-
стей и смыслов цивилизации России .

Ориентализм и вестернология: 
к системной критике западной 

эпистемологической гегемонии
Многие авторы пытались поставить 

под сомнение такую эпистемологическую 
гегемонию, но лишь для критики сплошь 
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и рядом совершенно искажённых пред-
ставлений Запада о незападных циви-
лизациях . Так, американский философ 
арабского происхождения Э . Саид напи-
сал программный труд «Ориентализм» 
[12], в котором подверг системной кри-
тике колониальные представления За-
пада о том, что представляет собой куль-
тура Востока, справедливо показав, что 
мы имеем дело с заведомой карикатурой, 
подменяющей действительно глубокое 
изучение незападных цивилизаций набо-
ром предубеждений и расистских клише . 

Но такого рода работы затрагивали 
чаще всего лишь отдельные стороны за-
падного универсализма . По мере строи-
тельства многополярного мира стало оче-
видно, что необходим более системный 
и масштабный подход к развенчанию 
универсалистских претензий Запада на 
то, чтобы быть единственной и главной 
инстанцией, выносящей окончательное 
решение о том, что является истинным 
или ложным, научным или ненаучным, 
справедливым и несправедливым, про-
грессивным и отсталым, моральным и 
аморальным, и даже существующим и 
несуществующим . 

На современном Западе, по выраже-
нию Ф . Ницше [11], это цивилизацион-
ная аксиома . Значит, в глазах людей За-
пада Бога нет для всего человечества, а 
если кто-то считает иначе, то только в 
силу своего «невежества» и «отсталости» . 
Также дело обстоит и со всеми другими 
метафизическими основаниями запад-
ной цивилизации, автоматически счита-
ющей, что то, что справедливо для неё, 
верно и обязательно и для всех остальных 
обществ, культур, народов и территорий .

Таким образом, возникла потреб-
ность в том, чтобы по аналогии с «ори-
ентализмом» Саида ввести дисциплину, 
которая изучала бы Запад и его претен-
зии на общечеловечность со стороны, не 
впадая в иллюзорный гипноз претензий 
Запада на универсализм . Этим и стало 
новое направление – вестернология, т . е . 
изучение западной цивилизации как од-

ной из нескольких наряду с другими, с 
параллельным понижением статуса всей 
системы западной науки, культуры, по-
литики и философии с глобального до 
регионального уровня, до одной из не-
скольких возможных точек зрения, со-
вершенно не обязательно являющейся 
истиной в последней инстанции . Основ-
ные операции при разработке полной и 
общей карты вестернологии можно пред-
ставить на следующих схемах . 

Базовые схемы вестернологии: 
цивилизационный плюрализм

Рассмотрим реальную картину со-
отношения цивилизаций между собой 
(рис . 1) . 

На рисунке наглядно представлена 
модель плюрализма цивилизаций, где 
каждая из них обладает полным эпи-
стемологическим и культурным суве-
ренитетом, но только в своей зоне при-
оритетного влияния . Эти зоны влияния 
цивилизаций могут накладываться друг 
на друга, порождая феномены фронтира, 
но, тем не менее, в некоторой зоне ядра 
или устойчивой доминации той или иной 
цивилизации именно её критерии, цен-
ности, аксиомы и эпистемы являются 
высшим и неоспоримым – последним –  
уровнем, над которым не существует ни-
какой более высокой инстанции . В таком 
случае мы фиксируем твёрдый и бес-
компромиссный цивилизационный плю-
рализм как базовую фундаментальную 
установку многополярного мира .

Карта западной гегемонии
Однако гегемония Запада на всех 

уровнях настаивает на иной схеме . Запад 
провозглашает свою систему ценностей 
и свои эпистемологические основания 
универсальными и воспринимает свою 
собственную цивилизацию и её крите-
рии как общечеловеческие и глобальные . 
В этом и состоит феномен глобализма как 
убеждённости в том, что либеральная 
идеология, политическая представитель-
ская демократия, рыночная экономика и 
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техноцентрическое развитие представ-
ляют собой не просто характеристики 
современного западного общества, но 
являются общечеловеческими нормами, 
ценностями и целями (рис . 2) . 

Именно так обстоит дело в современ-
ной науке и образовании в глобальном 
масштабе . И западные общества, и неза-
падные по умолчанию разделяют именно 
такой глобалистский и гегемонистский 

Рис. 1 / Fig. 1. Соотношение цивилизаций / Ratio of civilizations
Источник: составлено автором

Рис. 2 / Fig. 2 . Глобалистский и гегемонистский подход восприятия западной цивилизации / Globalist 
and hegemonic approach to the perception of Western civilization 

Источник: составлено автором
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подход . Конечно, и на самом Западе есть 
школы и течения, которые критикуют эту 
претензию на эпистемологическую моно-
полию смыслов Запада . Ярче всего это 
представлено в американской культур-
ной антропологии (Ф . Боас и его школа 
[1]), в структурной антропологии К . Ле-
ви-Строса [9], в некоторых направлени-
ях постмодернизма и антиколониальных 
исследований . Но в целом даже критика 
претензий Запада на универсальность 
обосновывается чаще всего именно за-
падными критериями и, более того, ка-
сается только тех архаических обществ, 
которые считаются «примитивными» . 
Применить метод плюральной антропо-
логии, основанной на эмпатии и на по-
гружении в систему иных незападных 
культур для выяснения их закономерно-
стей и семантических осей, к развитым 
незападным цивилизациям не решил-
ся вообще практически никто из самых 
авангардных критиков западного куль-
турного империализма . 

Отвержение западной претензии  
на универсальность

Многополярный мир требует именно 
этого, и в этом, собственно, и состоит ос-
нова вестернологии – возвратить Запад 
к его частной позиции в контексте циви-
лизаций и лишить какого бы то ни было 
права на легитимацию своих претензий 
на универсальность. 

Наглядно это представлено на рисун-
ках 3 и 4 . 

В результате отвержения претензии 
западной цивилизации на тождество 
с общечеловеческими критериями и 
ценностями и возвращению универса-
листских амбиций Запада к реальным 
пропорциям и адекватному месту в кон-
тексте различных человеческих цивили-
заций мы снова должны получить соот-
ношение цивилизаций, схему, с которой 
и начали (рис . 1) .

Рис. 3 / Fig. 3. Акт отвержения претензии западной цивилизации на тождество с общечеловеческими 
критериями и ценностями / The act of rejecting the claim of Western civilization for identity with universal 
criteria and values

Источник: составлено автором
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Гептархия
Такова структурная логика построе-

ния вестернологии . Все начинается с по-
стулата многополярности, множествен-
ности цивилизаций, которую можно 
приблизительно и предварительно све-
сти к модели гептархии, т е . к 7 главным 
цивилизациям:

1 . западной,
2 . русской,
3 . китайской,
4 . индийской,
5 . исламской,
6 . латино-американской,
7 . африканской .
Причём 4 из них уже оформлены в го-

сударства-цивилизации:
1 . коллективный Запад, NATO-land;
2 . Россия–Евразия, Русский мир;
3 . Великий Китай;
4 . Великая Индия (Акханд Бхарат) .
Остальные 3 представляют собой кон-

стелляции отдельных национальных госу-
дарств, объединённые религией, культу-
рой, географией, историей, экономикой и 
т . д ., но ещё не сплотившиеся в единую по-
литическую и геополитическую систему .

Собственно, многополярность и соз-
даётся через построение вестернологии 

и помещение вестернологических проце-
дур, самым общим образом представлен-
ных в данных схемах, в основание новой 
архитектуры международного полицен-
тричного порядка .

Вестернологическое древо  
русской цивилизации

Следующим шагом является постро-
ение вестернологической модели приме-
нительно к каждой из цивилизаций . Оче-
видно, что отношение к Западу и история 
взаимных контактов с ним в ходе колони-
зации или цивилизационного противо-
стояния у каждой из больших человече-
ских цивилизаций представляют собой 
нечто уникальное и не подпадающее под 
единообразную схему .

Так, в отношении содержания и при-
роды русской цивилизации можно услы-
шать 2 противоположных мнения: 

– это – часть западной цивилизации, 
– это – полностью самобытная циви-

лизация (не западная и не восточная, а 
евразийская) . 

Это противоречие разрешается схе-
мой (рис . 5), где дан график истории рус-
ской цивилизации, начиная с её корней . 
Именно такую схему и следует взять за 

Рис. 4 / Fig. 4. Процесс возвращения универсалистских амбиций Запада к реальным пропорциям и адек-
ватному месту в контексте различных человеческих цивилизаций / The process of returning the universalist 
ambitions of the West to the real proportions and an adequate place in the context of various human civilizations

Источник: составлено автором
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основу построения русской версии ве-
стернологии .

Наглядно показано, как решается 
противоречие между утверждениями о 
том, что «Россия – цивилизация запад-
ная» и «Россия – незападная» . В истори-
ческой перспективе мы видим, что Рос-
сия является наследницей христианской 
цивилизации по византийской линии, а 
сама византийская православная куль-
тура является прямым продолжением 
греко-римской традиции с греческими 
корнями (прежде всего воплощённы-
ми в философских системах Платона и 
Аристотеля) . Поэтому до определённого 
момента русская цивилизация и её пред-
шественница византийская цивилизация 
являются одним и тем же с западноев-
ропейской цивилизацией – также хри-
стианской, греко-римской и платонов-
ско-аристотелевской по своим истокам, 
а с какого-то момента они разделяются . 
Восточные славяне включаются в визан-
тийский контекст и выступают в её насле-
дие незадолго до момента окончательно 
раскола христианства на западную (като-
лическую) и восточную (православную) 
ветви, поэтому большинство историче-
ского времени наше становление про-
ходит уже в отдалении от западно-евро-
пейского католического Средневековья, 
и дистанция с Западной Европой со вре-
менем только возрастает, но до церков-
ного раскола xi в . и греко-византийская 
православная линия, и римо-католиче-
ская представляли собой нечто целое . А 
значит, в своих истоках и наша русская 
цивилизация может рассматриваться как 
продолжение этого греко-римского синте-
за . Причём с содержательной культурной 
духовной и интеллектуальной точки зре-
ния, доминантой греко-римского синтеза 
и в христианскую, и в дохристианскую 
эпохи была именно греческая идентич-
ность, и даже решающий во многом 
фактор Римской Империи был продол-
жением Греческого царства Александра 
Великого, в свою очередь, вписанного в 
непрерывную месопотамскую традицию 

Всемирной Империи [10] . А всё содер-
жание римской имперской культуры по-
сле символической передачи миссии от 
Селевкидов Риму тем более было лишь 
латинским переводом или в лучшем слу-
чае латинскими вариациями на греческие 
темы . 

Запад превращается в свою 
противоположность

Латинизация греко-римской тради-
ции, которая следовала за расколом церк-
вей в xi в ., не была прямым продолжени-
ем более древнего латинства, но своего 
рода нововведением, где латинский раци-
онализм и явное тяготение к юридиче-
ской однозначности и формализму нало-
жились на новые факторы – германскую 
и кельтскую идентичности, в изначаль-
ном греко-римском контексте большой 
(а тем более решающей) роли не играв-
шей . Поэтому следует различать то, что 
мы понимаем под «латинством» до и по-
сле 1054 г . Естественно, эту дату раскола 
церквей стоит брать как символическую, 
и процессы разделения христианского 
Востока и христианского Запада просле-
живаются намного раньше – ещё в V в . и 
в эпоху завоевания германскими племе-
нами Рима, и далее в моменте узурпации 
статуса Императора Рима франкским ко-
ролём Карлом Великим в 800 г . Да и в ix 
и x столетиях, накануне раскола, отноше-
ния между Востоком и Западом христи-
анской экумены были весьма проблема-
тичными . Но с xi в . мы видим уже чёткое 
и однозначное необратимое разделение 
некогда единой цивилизации на 2 строго 
различных течения, и расстояние между 
ними со временем только возрастает . 

Поэтому в своих корнях русская (пра-
вославная) цивилизация едина с запад-
ной (греко-римской) . Затем она следует 
только за византийским вектором, а на 
последних этапах полностью перенимает 
византийскую миссию в религии и поли-
тике и становится единственным исто-
рическим выражением Катехона, удер-
живающего, вступая в полноту наследия, 
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статуса Всемирной Империи, уходящей 
корнями в Рим, в греческое царство, и 
ещё глубже – к Империи Ахеменидов и 
вавилонян (Навуходоносор) [10] . Это от-
ражено в знаменитом учении Москва –  
Третий Рим [6] . И после падения Кон-
стантинополя в 1453 г . в скором времени 
Россия осознаёт себя избранным ковчегом 
всей греко-римской цивилизации и хри-
стианской экумены с общими корнями, 
уходящими к истокам христианства, Им-
перии и греческой духовной и философ-
ской культуры . 

Спор об универсалиях: поворотная 
точка в судьбе Запада

Конечно, православная и католиче-
ская цивилизации не сразу окончательно 
разошлись даже после раскола церквей 
и до какого-то момента имели довольно 
много общего .

Существенным поворотом от едино-
го наследия стал спор об универсалиях, 
который во многом определил судьбу за-
падной философии и теологии, но кото-
рый при этом был совершенно чужд Ви-
зантии, и, следовательно, православному 
миру в целом, включая русских . Точнее, в 
этом споре столкнулись 3 философские 
парадигмы – идеализм, реализм и номи-
нализм, 2 из которых – идеализм Плато-
на и реализм Аристотеля – изначально 
присутствовали и преобладали в грече-
ской культуре и органично перешли за-
тем в христианское богословие, став его  
метафизическим основанием, но третья –  
номинализм – была чем-то совершенно 
чуждым и христианской мысли, и греко-
римской традиции и ранее имела марги-
нальный статус в форме натурфилосо-
фии и античного атомизма . 

Номинализм, представленный в схо-
ластике вначале Иоанном Росцелином, а 
позднее несколькими поколениями фран-
цисканских монахов вплоть до Д . Скота 
и У . Оккама, вопреки идеалистам-пла-
тоникам (допускавшим существование 
идеи без вещи) и реалистам-аристотели-
анцам (признававшим реальность идеи 

в вещи, но не допускавшим автономного 
существования ни идей самих по себе, 
ни вещей самих по себе) утверждал, что 
существуют только сами вещи – матери-
альные, телесные и индивидуальные, а их 
обобщённые образы – эйдосы, концепты 
и т . д . – являются не чем иным как слу-
чайными классификационными схемами, 
«просто именами» (отсюда термин «но-
минализм» от латинского nomen – имя), 
«сотрясением воздуха» (flatus vocis) . Та-
ким образом, закладывалась совершен-
но иная модель реальности, в которой 
истинным существованием наделялись 
только индивидуальные материальные 
вещи, а всё идеальное полностью лиша-
лось автономного бытия . С точки зрения 
номиналистов, универсалий не существу-
ет . А Бог творит все вещи мира в их раз-
дельном материально-телесном выраже-
нии . Имена же даются вещам случайным 
образом для удобства классификации . 

Показательно, что основатель номи-
нализма французский философ и бого-
слов Иоанн Росцелин не побоялся при-
менить этот принцип и к толкованию 
догмата о Святой Троице, заявив, что её 
Лица следует рассматривать как отдель-
ных индивидуальных «богов», а не еди-
ное Божество, как учит православная и 
католическая традиции . Это мнение было 
категорически отвергнуто как ересь като-
ликами, и в целом номинализм вплоть до 
начала протестантской Реформации счи-
тался неортодоксальным учением, пред-
ставители которого неоднократно под-
вергались Римом анафеме . 

Восхождение номинализма
На периферии католической мысли –  

и особенно в Италии эпохи Возрож-
дения, в Англии и более узко в Ордене 
Францисканцев эта парадигма, тем не 
менее, была широко распространена, но 
по-настоящему она стала доминировать 
лишь после Лютера и волны протестант-
ских реформ . Номинализм параллельно 
религии стал главной догмой научной кар-
тины мира, складывавшейся параллель-
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но Реформации, пока не превратился в 
фундаментальную и абсолютную аксиому 
западного понимания природы реаль-
ности – как в естественных науках, так 
и в богословии, в толковании природы 
общества, политики, человека и т . д . Ка-
толическая традиция до конца номина-
лизм так и не приняла, но её влияние на 
доминантное мировоззрение Западной 
Европы в Новое время постоянно со-
кращалось, пока не стало в свою очередь 
чем-то маргинальным . 

И напротив, в православном мире, 
в Византии и в традиционной дорево-
люционной России, эта метафизическая 
установка осталась чуждой и распро-
странялась исключительно под прямым 
воздействием западноевропейской науки 
и культуры Нового времени . Внутрици-
вилизационных оснований для номина-
лизма в православной и русской цивилиза-
ции никогда не было. Все теории, учения 
и школы, основанные на презумпции но-
минализма, и в частности, материализм, 
атеизм (как крайнее развитие номина-
лизма, утверждающее, что «Бог» это все-
го лишь «имя»), атомизм, прогрессизм, 
капитализм, индивидуализм, позитивизм 
на православный Восток приходили из-
вне, из контекста западной цивилизации, 
где они утвердились в качестве основопо-
лагающей и не подлежащей постановке 
под сомнение метафизической догмы .

Номинализм стал важнейшим водо-
разделом в философии и онтологии между 
двумя расходящимися векторами неког-
да единой цивилизации . Применительно 
к богословию именно номиналистский 
подход предопределил идеологию про-
тестантизма . Важнейшим моментом Ре-
формации было отвержение её вождями 
и теоретиками католического (а ранее 
православно-католического) учения о 
Церкви как о онтологически необходи-
мом для спасения институте . Само бытие 
Церкви мыслилось католиками и право-
славными как духовная инстанция, ос-

нованная на таинствах и объединяющая 
христиан в нечто единое . В определённом 
смысле такое представление о Церкви 
делало её универсалией, т . е . именно тем, 
что номиналисты отрицали . Протестан-
ты же считали реально существующим 
только отдельных индивидуумов и наста-
ивали на том, что их отношение с Богом 
является исключительно личным делом . 
Отвергали они и таинства, и само бытие 
Церкви, поставив на её место простое со-
брание отдельных верующих – конгрега-
ции, которые могли свободно обсуждать 
различные вероисповедательные вопро-
сы, и если сходились во мнении, то про-
должали регулярно встречаться для со-
вместных молитв и проповедей, а если 
нет, то её члены могли свободно перейти 
в другую общину или создать собствен-
ную . Тем самым номинализм в религии 
привёл к появлению множества проте-
стантских толков и течений, ещё дальше 
уйдя от единого ствола христианской 
греко-римской цивилизации .

В науке номинализм привёл к атомиз-
му и материализму, которые предопре-
делили картину мира Нового времени . 
Духовное измерение было вычеркнуто 
из природы, и тем самым произошёл 
решительный разрыв с традиционны-
ми для той же греко-римской культуры 
представлениями о физике, уходящими 
корнями в учение пифагорейцев, элеатов, 
платоников и аристотелианцев . Нечто 
аналогичное атомизму и материализму 
мы можем обнаружить ещё у досократи-
ков и в классической Греции – натурфи-
лософы (Фалес, Анаксагор и т . д .), атоми-
сты (Левкипп, Демокрит, Эпикур и т . д .), 
но там они были маргинальными течени-
ями, а в христианской культуре – полно-
стью отвергнуты и забыты [15] . Европа 
Нового времени снова обратилась именно 
к этим воззрениям и на сей раз поставила 
их в центре своего научного мировоззре-
ния . Это сделало разрыв с прежними эпо-
хами ещё более радикальным .
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Англия как авангард  
мировой модернизации

Постепенно номинализм проник и 
в гуманитарные науки, политические и 
экономические учения, что выразилось 
в индивидуализме, демократии и капита-
лизме . Причём более всего продвинулись 
на этом пути те европейские страны, в 
которых номинализм распространился 
одновременно на все основные области – 
религию (протестантизм), политику (ли-
берализм, парламентаризм, демократия), 
экономику (капитализм), науку (эмпи-
ризм, механицизм), философию (утили-
таризм, материализм, позитивизм) и т . д . 
Постепенно в этом качестве лидерство 
закрепилось за Англией, которая созда-
ла глобальную колониальную Империю, 
распространив идеологию Нового вре-
мени и свойственный ей технологически 
уклад на территорию всей планеты . 

Именно в Англии раньше всего воз-
ник номинализм и получил там наиболь-
шее развитие ещё со времён Средневе-
ковья, что выразилось в склонности к 
эмпирике у многих богословов (Р . Бэкон, 
Д . Скотт), собственно в номинализме 
таких философов, как У . Оккам, научной 
программе Ф . Бэкона, Т . Гоббса, И . Нью-
тона, Д . Локка и т . д . Реформация, начав-
шись в Германии, быстро перекинулась 
на Англию, где достигла самых крайних 
форм, включая цареубийство (Англий-
ская революция и диктатура Кромвеля) . 
В Англии сложились первые научные ин-
ституты – «Незримая коллегия» и «Лон-
донское королевское общество по разви-
тию знаний о природе» . Там же бурными 
темпами развивались индустриализация 
и капитализм . А философия индивиду-
ализма, либерализма и утилитаризма 
стала отличительной чертой именно ан-
глийской культуры Нового времени . Из 
Англии эти тенденции были перенесены 
на британские колонии – прежде всего в 
Северную Америку – и распространялись 
на остальные европейские страны . Так 
западноевропейская цивилизация стано-

вилась всё более англосаксонской . В хх в . 
её центр сместился в США, которые по-
сле Второй мировой войны стали безус-
ловным лидером западного мира и одной 
из двух сверхдержав (наряду с СССР) .

Англосаксы отошли от греко-римских 
корней на максимально возможное 

расстояние
С точки зрения содержательной мо-

дели, цивилизация современного Запада, 
всё более полно совпадающая именно с 
англосаксонской цивилизацией, ушла от 
греко-римской эпохи максимально да-
леко . И по мере этого удаления от своих 
истоков англосаксы постоянно пересма-
тривали и переписывали свою и миро-
вую истории, подчёркивая, выделяя и 
прославляя в ней именно те стороны, ко-
торые соответствовали этой новой пара-
дигме, и критикуя, отбрасывая или забы-
вая те, которые ей противоречили . Так, 
к xxi в . англосаксонская цивилизация 
стала представлять собой почти полно-
стью перевёрнутую версию изначальной 
греко-римской и средневековой христи-
анской цивилизации . В таком состоянии 
она оказалась в оппозиции своим же тра-
диционным ценностям – платоническо-
му учению об идеях, аристотелевскому 
реализму, полноценному христианству (с 
догматами, символами, таинствами, уче-
нием о церкви, христоцентричной антро-
пологией и т . д .), идее Империи, сослов-
ному обществу, ценностным иерархиям, 
даже семье и самому человеческому виду, 
что ярко выражено в гендерной полити-
ке и ориентации на трансгуманизм . Ан-
глосаксонский либерализм и глобализм, 
особенно левого толка, представляют со-
бой прямую антитезу цивилизации того 
Запада, которым он был изначально . 

Поэтому последнее тысячелетие исто-
рии привело Запад к точке, максимально 
удалённой от момента раскола церквей, 
до достижения которой она была прямо 
противоположной тому, чем стала позд-
нее и к чему пришла сейчас .
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Маршруты русской цивилизации
Теперь обратим внимание на русскую 

ветвь (рис . 5) . На ней мы видим не просто 
отклонение от основного ствола греко-
римской цивилизации за точкой Велико-
го раскола церквей, но по сути, её непре-
рывное продолжение . И самым важным 
моментом в определении цивилизации, 
которая постепенно становилась рус-
ской – от византизма к теории Москвы –  
Третьего Рима – является отсутствие в 
православной культуре спора об универса-
лиях и особенно номинализма . Платонизм 
и аристотелизм сохраняли своё влияние 
вплоть до падения Византии в 1456 г . под 
ударами турок, и на позднем этапе визан-
тийской истории мы видим их в паламит-
ских спорах, где был поставлен вопрос о 
природе божественных энергий Пресвя-
той Троицы . Между собой сталкивались 
разные интерпретации платонизма – у 
исихастов (в духе Дионисия Ареопагита 
[4]) и их противников Варлаама и Акин-
дина, а также аристотелизма . Но никогда 
в истории православия вплоть до конца 
Российской Империи атомизм и эмпи-
ризм не вторгались в область богословия, 
оставаясь вне теологического контекста . 
Следовательно, в православной и русско-
православной культуре отсутствовали 
сами предпосылки для того пути разви-
тия, по которому пошла цивилизация 
Западной Европы и который привёл её к 
эпохе модерна, научной картине мира и, 
в конце концов, гегемонии англосаксон-
ской модели . Поэтому и позднее появле-
ние самостоятельной русской филосо-
фии в xix в . шло под эгидой платонизма 
(В . Соловьёв [13], о . П . Флоренский [14], 
о . С . Булгаков [2; 3]), заново открытого 
русским обществом – и напрямую, через 
переводы диалогов Платона, и опосредо-
ванно, через философские системы не-
мецких идеалистов (прежде всего, Фих-
те, Шеллинга и Гегеля) . При этом само 
православное богословие в своём ядре 
продолжало в полной мере византийские 
средневековые традиции, сохраняя цер-

ковное предание и саму онтологию Церк-
ви (с её таинствами) по возможности в 
первозданном виде . 

Модернизация как вестернизация: 
археомодерн

При этом любые течения, которые 
имели характер модернизации, в т . ч . и в 
сфере религии, были продуктами внеш-
него влияния и приходили со стороны 
западноевропейской цивилизации . Этот 
процесс модернизации русского обще-
ства и русской культуры был фундамен-
тально экзогенным и не имел в самой 
русской культуре никаких автохтонных, 
эндогенных предпосылок . Модернизация 
и вестернизация России – синонимы . От 
прямой колонизации этот процесс от-
личался лишь тем, что Россия смогла в 
течение последних столетий сохранить 
свой политический суверенитет и госу-
дарственную независимость . Но с точки 
зрения цивилизационного содержания, 
модернизация представляла собой уста-
новление гегемонии Запада над самобыт-
ным и суверенным цивилизационным со-
знанием русского общества . При этом 
основной вектор в этом процессе был на-
правлен строго против глубинной иден-
тичности России и её цивилизационной 
природы . Именно это порождало кон-
фликты между прозападными элитами и 
русскими массами с эпохи раскола и осо-
бенно в период петровских реформ и при 
продолжателях его дела . Современная на-
ука была перенесена на русскую почву с 
Запада, где она сложилась в совершенно 
отличных от православия философских 
и исторических условиях . Это же во мно-
гом касалось культуры, искусства, поли-
тических идей, гуманитарных дисциплин 
и даже некоторых богословских течений, 
которые оказались под воздействием ка-
толицизма и протестантизма . 

Однако цивилизационное ядро Рос-
сии сохранялось нетронутым, и всякий 
раз, когда давление модернизаторов ос-
лабевало, русское общество постепенно 
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возвращалось к своей идентичности, экс-
плицитно или имплицитно восстанавли-
вая органичные пропорции своей само-
бытности .

Таким образом, русская цивилизация 
в своём ядре не только не стала антитезой 
греко-римскому стволу, но и не удалилась 
от него на критически большую дистан-
цию . А если и удалилась, то лишь под 
прямым экзогенным (!) влиянием Запада 
как отличной и внешней по отношению к 
России цивилизации . 

Шпенглер назвал это явление «псевдо-
морфозом» [17] . В нашей лексике мы обо-
значили его как «археомодерн» [5] . Речь 
идёт о том, что в процессе модернизации 
России элементы одной цивилизации 
(современной западной) накладывались 
хаотично и почти случайным образом на 
другую цивилизацию, организованную 
вокруг её русско-византийского право-
славного ядра . Так проходила экзоген-
ная вестернизация русского общества, 
не имеющая эндогенных предпосылок, 
но силовым образом накладывающаяся 
прозападной элитой поверх совершенно 
отличных цивилизационных парадигм . 
В результате сложилась гетерогенная мо-
дель, отчасти современно-западного, а 
отчасти русско-традиционно-православ-
ного симбиоза двух ядер – более западно-
го в случае элит (но не всех элит) и более 
архаического и традиционного в случае 
масс . 

Ярче всего это можно проследить 
в спорах славянофилов и западников 
xix в ., когда первые отстаивали цивили-
зационную самобытность России, при-
зывая освободиться от привнесённых из 
другой цивилизации элементов, а вторые, 
наоборот, рассматривали Россию как 
часть западного мира и призывали к ещё 
более ускоренной и полной вестерниза-
ции и модернизации . 

Большевистский археомодерн
По пути модернизации пошли в хх в . 

большевики, стремясь на сей раз транс-
формировать идентичность народных 

масс, навязав им идеологическую модель, 
заимствованную в западном марксизме . 
Но успех большевистской революции 
и дальнейшее конструктивное строи-
тельство социализма во многом были 
результатом именно цивилизационной 
самобытности русского народа, кото-
рый мобилизовался для отстаивания 
своей идентичности, пусть и на основе 
западного по происхождению и струк-
туре политического учения, на самом 
Западе остававшегося маргинальным . 
Это было ещё одной формой русского 
археомодерна, где под влиянием спец-
ифических большевистских элит, но на 
основе цивилизационного ядра русского 
народа, сложилась сложная и во многом 
противоречивая система, ставшая полю-
сом цивилизационного противостояния с 
Западом . 

Так, даже в условиях интенсивной 
модернизации и слома традиционных 
ценностей Россия оказалась в цивилиза-
ционном антагонизме с Западом . Полнее 
всего этот дуализм проявился во второй 
половине хх в ., когда сложилась двух-
полюсная модель мировых систем – со-
циалистическая с центром в советской 
России и капиталистическая с центром 
в англосаксонских Соединённых Штатах 
Америки . 

СВО: столкновение цивилизаций
После краха СССР началась новая 

волна вестернизации, на сей раз в кон-
тексте либеральной идеологии . Это стало 
моментом капитуляции России как циви-
лизации перед лицом либерального Запа-
да . Но при этом на уровне религии стало 
восстанавливать свои позиции русское 
Православие как основное ядро цивили-
зационной идентичности . 

При Путине снова стало расти самосо-
знание общества, и параллельно восста-
новлению политического и государствен-
ного суверенитета начался растянутый 
во времени процесс поворота России к 
своим цивилизационным корням . Это со-
провождалось нарастающим разочарова-



20

ISSN  2949-5156 Вестник Государственного университета просвещения. Серия: История и политические науки 2024 / № 6

нием в либерализме и повышением уров-
ня конфронтации с Западом . 

Так, Россия постепенно становилась 
самостоятельным полюсом многополяр-
ного мира, и параллельно усиливалась 
субъектность других цивилизаций и го-
сударств-цивилизаций (Китая, Индии), 
что бросало вызов гегемонии либераль-
ного Запада . 

После начала специальной военной 
операции (СВО) 24 февраля 2024 г . кон-
фликт с Западом вошёл в горячую стадию, 
и на сей раз он был осмыслен властью и 
обществом как полноценное столкнове-
ние цивилизаций [16] . Причём уже не опос-
редованно, как было в случае советской 
идеологии, но напрямую – в терминах, 
близких к позициям русских славянофи-
лов (И . В . Кириевского, А . С . хомякова, 
братьев И . С . и К . С . Аксаковых, К . Н . Ле-
онтьева, Н . Я . Данилевского и т . д .), ев-
разийцев (Н . С . Трубецконо, П . Н . Са-
вицкого, Н . Н . Алексеева и т . д .) и 
монархистов (И . А . Ильина, Л . А . Тихо-
мирова, И . Л . Солоневич и т . д .) . Именно 
тогда, при президенте РФ В . В . Путине, 
был подписан указ № 809 о защите тра-
диционных ценностей, и, собственно, 
встал вопрос о вестернологии1 .

В такой ситуации поляризация с ци-
вилизацией Запада стала очевидной, на-
глядной и контрастно выраженной, и вся 
вестернологическая картина, представ-
ленная на рисунке 5, приобрела своё зна-
чение . На ней наглядно содержится ответ 
на вопрос, является ли Россия западной 
цивилизацией или чем-то особенным и 
самобытным, т . е . иной цивилизацией . В 
своих корнях – да, но постепенно пути 
России и Запада всё больше расходились, 
пока они не стали двумя антагонисти-
ческими полюсами, двумя совершенно 
различными цивилизациями, более того, 

1 Об утверждении Основ государственной полити-
ки по сохранению и укреплению традиционных 
российских духовно-нравственных ценностей . 
Указ Президента Российской Федерации № 809 от 
09 .11 .2022 . // Собрание законодательства РФ . 2022 .

находящимися в ценностной и геополи-
тической конфронтации . 

Также ясно очерчена преемствен-
ность в отношении Византии, христиан-
ской Империи, греко-римской культуры . 

У других цивилизаций, безусловно, 
вестернологическая карта будет иметь 
совершенно иной вид, но какой именно, 
следует рассмотреть в отдельных статьях . 
Пока же стоит ограничиться русской вер-
сией . 

Греческая доминанта
Последнее, на что стоит обратить вни-

мание при рассмотрении вестернологи-
ческой схемы, это этнический контекст, 
в котором проходили основные цивили-
зационные процессы . 

Следует подчеркнуть, что истоки всей 
рассматриваемой нами системы – гре-
ческие . Это касается языка, культуры, 
философии, основных понятий и пред-
ставлений, на которых либо прямым, 
либо обратным (как в случае англосак-
сонского либерализма) образом строится 
цивилизационная идентичность . Конеч-
но, сама древнегреческая цивилизация 
испытывала влияния и Месопотамии, и 
Египта, и семитских культур, и иранско-
го зороастризма, но тем не менее именно 
она представляла собой нечто цельное и 
органичное, что впоследствии определи-
ло содержание христианской культуры, 
а несколько раньше культуры имперско-
го Рима . Огромное значение имеет и тот 
факт, что Ветхий Завет был переведён 
вначале именно на греческий – Септу-
агинта, а Евангелия были написаны на 
греческом языке . Даже идея Империи 
была передана латинянам греками (Се-
левкидами и другими эллинистическими 
правителями бывшей Империи Алек-
сандра Великого) . В ещё большей мере 
на латинян повлияли греческая филосо-
фия, культура и религия, предопределив 
основные семантические узлы культуры 
имперского Рима . Театр, философия, ре-
лигиозные мифы, искусство в целом – всё 
это было по сути переводом на латинский 
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язык греческих образцов и школ . Даже 
знаменитая любовь латинян к области 
права свои истоки имела в законах и 
правовой мысли греческих полисов . То, 
что называется «латинской культурой 
имперского периода» было переводом с 
греческой и латинской версии именно 
греческих смыслов и парадигм . 

Перенос императором Константином 
столицы Римской Империи в Византию 
(Константинополь) был логическим дви-
жением в контексте единого греко-рим-
ского культурного пространства, но и 
предшествовавшие периоды в истории 
Средиземнорья, после начала римских 
завоеваний его восточных областей, 
были основаны на греческом содержании, 
которое постепенно переходило в латин-
ские формы .

Греческое и латинское начала в греко-
римской цивилизации не были равно-
значными и равновесными . Основная 
фундаментальная парадигма всей этой 
цивилизации была именно греческой – не 
столько в языковом, сколько в семанти-
ческом измерении .

Кельто-германский фактор  
в модернизации Запада

Дальнейшее разделение Запада и Вос-
тока не было автономизацией греческого 
и латинского начал в общем контексте 
средиземноморской имперско-христи-
анской культуры . И в латинской части 
до определённого момента по-прежнему 
преобладали греческие смыслы, лишь 
переведённые на латинский язык . И хотя 
язык имеет большое значение, смысл пер-
вичнее и важнее . Поэтому едва ли можно 
объяснить отклонение христианского 
Запада от христианского Востока чем-то 
«латинским» или «римским» . Намного 
более важным фактором было усиление 
влияния германских и кельтских наро-
дов, которые стали реципиентами греко-
римского христианства и римско-импер-
ской политической традиции . Влияние 
этого ядра нарастает по мере удаления 
Запада от общего греко-латинского ство-

ла, а тот факт, что Западная Европа со-
храняет своим койне именно латинский 
язык, остающийся до сих пор языком 
католической мессы и бывший общеев-
ропейским языком философии и науки, 
едва ли можно признать определяющим, 
поскольку латынь несла в себе фундамен-
тальное влияние греческой парадигмы . 

Собственно, Новое время в Европе 
как начало полного разрыва со своими 
предшествующими этапами и глубинны-
ми корнями начинается тогда, когда фор-
мируются национальные системы запад-
ноевропейских народов в двух полюсах 
– германском и кельтском . Причём то об-
стоятельство, что полнее всего европей-
ский модерн воплощён в англосаксонских 
культурах, объясняется тем, что в Англии 
произошло наложение германского и кель-
тского начал [7], что постепенно приве-
ло к отдалению от латинского наследия и 
восстанию против католического Рима . 
Западная современность достигла своего 
наиболее острого и интенсивного прояв-
ления именно в кельтско-германской сре-
де Северной Европы, тогда как католи-
ческий и латинский юг от Австрии через 
Италию и до Иберийского полуострова 
оставался более связанным с предыду-
щими эпохами . Это довольно ярко от-
разилось в религиозных войнах xVii в . 
между протестантами и католиками, с 
поправкой на то, что Франция, будучи 
католической и латиноязычной, выступа-
ла против католической Австрии . Более 
того, уже с xiV в . во Франции появляется 
течение галликанства, аналогичное ан-
гликанству в Англии и настаивавшее на 
автономии французской церкви от вла-
сти Римских пап [8] . 

Окончательный переход к принципу 
наций и отказ от духовной юрисдикции 
Рима стал следующим шагом в модерни-
зации Западной Европы, её секуляриза-
ции и отдаления от греко-римских кор-
ней . 

Католические страны Южной Европы 
в процессе модернизации занимали бо-
лее умеренные позиции, что сказалось на 
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2 типах колониальных обществ в Новом 
свете – более модернизированных англо-
саксонских протестантских колоний и 
более архаичных латинских и католиче-
ских (испано-португальских) . По сути, 
это обусловило выделения латино-аме-
риканской цивилизации в нечто само-
стоятельное и отличное как от США, так 
и от современной западной цивилизации 
в целом .

Русское ядро
В православной цивилизации тоже 

произошли определённые этнические 
сдвиги . Здесь греческое начало сохраня-
ло своё доминантное положение вплоть 
до падения Константинополя, что в опре-
делённой мере и позволяет рассматри-
вать православную традицию как аутен-
тичную и изначальную, основанную на 
непрерывности культурной парадигмы 
с эпохи греческой Античности и вплоть 
до xiV в . При этом другие народы, при-
нимавшие православие – грузины, бол-
гары, сербы, румыны и русские – брали 
за образец именно греческие смыслы и 
формы и до определённого момента дви-
гались в русле византийской культуры и 
традиции . 

Греческое начало не замещалось и не 
опосредовалось латынью, значение кото-
рой в православной культуре было неве-
лико .

В поздние периоды Византии болга-
ры, сербы и румыны выдвигали идеи о 
преемственности византийской цивили-
зации и претендовали на роль Катехо-
на, т . е . полюса православной экумены, 
но в xV в ., когда Византия пала оконча-
тельно, в состоянии подхватить миссию 
Константинополя смогла только Россия 

[6] . И с этого момента единственный 
раз в истории греко-римской цивилиза-
ции в её наиболее аутентичном визан-
тийско-православном издании сменился 
доминирующий этнос – с греческого на 
русский . Другие православные народы 
либо утратили политический суверени-
тет (болгары, сербы, румыны под осма-

нами), либо (как в случае Грузии) им не 
хватало масштаба для того, чтобы пре-
тендовать в полной мере на роль все-
мирной христианской Империи . Только 
Московская Русь оказалась в состоянии 
провозгласить себя Третьим Римом и 
продолжить историю цивилизации . Так, 
русский народ стал новым ядром древней 
цивилизации. И хотя под влиянием Запа-
да и модерна в последние столетия устои 
этой цивилизации были существенно 
поколеблены, а в определённые эпохи и 
подвергались целенаправленному унич-
тожению, в сердцевине русского народа 
и в непрерывном историческом бытии 
русской Церкви эта цивилизация и её ос-
новные смысловые узлы сохранились во-
преки всему . 

И в моменте прямого и жёстокого 
столкновения с западной цивилизацией 
обращение к этому уровню русской иден-
тичности является главным залогом на-
шей Победы .

Выводы
Проведённый анализ позволяет в оче-

редной раз зафиксировать ту мысль, что 
Россия к цивилизации Запада в любой 
модификации западной эпистемы не при-
надлежит . Перенос западных парадигм 
и установок в российский цивилизаци-
онный контекст поражает суверенные 
потенциалы России как государства-ци-
вилизации . Русский постмодерн, как и 
русский модерн есть слова-оксюмороны . 
И постмодерн, и модерн являлись про-
дуктом западного цивилизационного раз-
вития, и их перенос в Россию, равно как 
и в иные цивилизации, является западни-
ческой экстраполяцией . Ранее такой же 
искусственной экстраполяцией западных 
эпистем являлись эволюционный подход 
и теория общественных формаций .

Подтверждая в очередной раз пози-
цию о том, что Россия не есть в цивили-
зационном смысле Европа, результаты 
исследования позволяют внести важ-
ное дополнение, объясняющее близость 
определённых образов и форм куль-
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турной рефлексии . Исторически про-
тозападное и протороссийское сообще-
ства действительно составляли единую 
цивилизационную общность . Однако 
внутренние противоречия привели на 
определённом историческом этапе (xi в .) 
к цивилизационному расколу . Далее кри-
стализовавшиеся по результатам этого 
раскола 2 цивилизации всё более дистан-
цировались друг от друга . Цивилизации 
России и Запада всё более превращались 
в цивилизационных антагонистов . На со-
временном этапе раскол достиг истори-
ческого максимума .

Цивилизационное дистанцирование 
не означало отсутствия попыток идеоло-
гических и культурных экстраполяций . 
Напротив, такие попытки даже усилива-
ются . Но чем больше была цивилизаци-
онная дистанция, тем разрушительней 
оказывались соответствующие переносы .

России сегодня необходимо перейти 
на цивилизационные эпистемы . Приме-
нительно к себе – отбросить западные 
установки; применительно к Западу – от-
бросить претензии на универсальность . 
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обраЗ Запада как цивилиЗационного анТипода в иСТории 
роССийСкой идеологичеСкой СаморепреЗенТации

Багдасарян В. Э.
Государственный университет просвещения  
105005, г. Москва, ул. Радио, д. 10А, Российская Федерация

Аннотация
Цель. Сформировать подходы переосмысления образа Запада на основе российского исто-
рического опыта противостояния Западной цивилизации современного ценностностно-миро-
воззренческого позиционирования
Процедуры и методы. Методологическую основу исследования составило сочетание цивилиза-
ционного, дискурсивного и дихотомического подходов. Применение цивилизационного подхода 
определяется рассмотрением конфликта России с Западом как цивилизационного столкновения, 
дискурсивного – обращением к истории российской общественной саморефлекси, дихотомиче-
ского – гипотезой отношения к Западной цивилизации через дихотомию вопроса о добре и зле.
Результаты. Рассмотрено восприятие Запада в российском самосознании в развёртке исто-
рии России. Выделены 4 исторических этапа идеологической репрезентации Запада. Пред-
ложены подходы к переосмыслению феномена Запада на основе цивилизационной теории.
Теоретическая и/или практическая значимость. Результаты исследования могут быть исполь-
зованы при формировании социогуманитарных парадигм нового мировоззренческого строи-
тельства России и использованы в образовательном процессе.1

Ключевые  слова: Запад, Россия, идеология, цивилизации, цивилизационный антагонизм, 
антихристианство, дехристианизация, капитализм, антицивилизация

the Image of the West as a CIvIlIzatIonal antIpode In the hIstory 
of russIan IdeologICal self-representatIon

V. Bagdasaryan 
Federal State University of Education  
ul. Radio 10A, Moscow 105005, Russian Federation

Abstract
Aim. To develop approaches for reinterpreting the image of the West based on Russia’s historical 
experience of opposing Western civilization and its current value-based worldview positioning.
Methodology. The methodological foundation of the study is the combination of civilizational, discur-
sive, and dichotomous approaches. The civilizational approach is used to examine Russia’s conflict 
with the West as a civilizational clash; the discursive approach focuses on the history of Russian 
social self-reflection; and the dichotomous approach investigates attitudes toward Western civiliza-
tion through the dichotomy of good and evil.
Results. The study analyzes the perception of the West in Russian self-awareness throughout Rus-
sian history. Four historical stages of ideological representation of the West are identified. Approach-
es to reinterpreting the phenomenon of the West based on civilizational theory are proposed.
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Research implications. The results of the study can be utilized in shaping social and humanitarian 
paradigms for Russia’s new worldview development and applied in the educational process.
Keywords: West; Russia; ideology; civilizations; civilizational antagonism; anti-Christianity; de-Chris-
tianization; capitalism; Anti-civilization

Введение
Конфликт на Украине, родившийся 

в 2014 г ., а потом и начавшаяся с 2022 г . 
его острая фаза обнаружили то, что в 
патриотических кругах называли и ра-
нее – существование враждебного Рос-
сии коллективного Запада . Границы кол-
лективного Запада фактически совпали 
с военными границами НАТО . Могли 
быть отдельные страновые флуктуации, 
которые лишь подтверждали коллектив-
ность Запада и враждебность его России . 
При этом незападный мир, опять-таки за 
определёнными исключениями, принуж-
дение к соучастию в блокаде России в ос-
новном не принял [17] .

Абсурдными и неуместными в свете 
этого противостояния оказались попу-
лярные прежние рассуждения о России 
как составной части Запада или состав-
ной части Европы . Они в настоящее вре-
мя модифицировались в версию – «дру-
гая Европа» . Понятие «другая Европа» 
оставляет шансы российским западни-
кам отыграть назад при возможных из-
менениях политической конъюнктуры .

Утверждение, что у России и стран За-
пада единая европейская идентичность 
следует зафиксировать как крайне опас-
ный концепт . Из него следует, что все 
разногласия и противоречия есть в сути 
недоразумения и могут быть разрешимы 
посредством нового компромисса («до-
говорняка») . Россия в версии концепта 
«другой Европы» оказывается гораздо 
ближе европейцам, чем цивилизациям 
Востока . А потому восточные и южные 
векторы для неё будто бы ошибочны, а 
естественен исключительно западный . 

Западники сохранили свои позиции 
во многих институциях, включая обра-
зование и науку, и ждут политических 
изменений . Определённый шанс на ре-
анимацию западничества может предо-

ставить смена администрации в Белом 
доме . Приход Д . Трампа способен стать 
искушением или предлогом для россий-
ских элит для выдвижения ими новой 
западнической повестки . Не исключён и 
остракизм тех, кто окажется противни-
ком нового разворота и будет заклеймён 
в качестве «изоляционистов» и «партии 
войны» .

Об опасности принятия западниче-
ской повестки необходимо предупредить 
государство и общество . Для России она 
опасней любой изоляции . Вхождение в 
Западный мир исторически приводило 
Россию к утрате своих суверенных потен-
циалов, отказе от идентичных для себя 
ценностей, заменяемых ценностями за-
падными . Такое вхождение обернулось в 
1990-е гг . геополитической и цивилизаци-
онной катастрофой . Восстановление су-
веренных потенциалов заняло четверть 
столетия, сталкиваясь с сопротивлением 
различного рода западных бастионов .

Угрозы нового западнического пово- 
рота определяют цель переосмысления 
отношения России к Западу с учётом 
исторического опыта и современного 
российского ценностностно-мировоз-
зренческого позиционирования .

Тема восприятия Запада в российской 
саморефлексии является не просто одной 
из важнейших, но ключевой . Через от-
ношение к Западу как к иному выстраи-
валось в значительной степени русское 
самопознание .

Русская религиозная мысль развора-
чивалась в полемике с латинством . Клю-
чевые фигуры допетровской Руси – Вла-
димир Креститель, Александр Невский, 
Иван Грозный – вошли в российский 
метанарратив как отвергшие западное 
прельщение [26] . В этот ряд целесообраз-
но было бы добавить умученного поля-
ками за православную веру патриарха 
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Гермогена . Конфликт на западнорусских 
и южнорусских землях начался с иниции-
рованного Брестской унией запрета пра-
вославия, официально продолжавшегося 
до 1633 г . и фактически пролонгируемого 
и в дальнейшем в формате попыток униа-
тизации востока [5; 20; 21; 27] .

Петровская европеизация (а ранее 
европеизация царевны Софьи) стала 
вызовом для цивилизационного самосо-
знания России, приведя к внутреннему 
расколу на «русских-русских» – большин-
ство населения и «русских-европейцев» – 
дворянскую элиту . По оценке А . Тойнби, 
ответом на вызов петровской европеиза-
ции стали Русская революция и больше-
визм [29] . Полемика М . В . Ломоносова с 
немецкой академической группировкой 
по норманнской проблеме являлась, в 
сути, тем же вопросом выбора между ев-
ропейской универсальностью и русской 
цивилизационной самобытностью [33] .

Как известно, суть расхождений сла-
вянофилов и западников – в отношении 
к Западу и избранному Петром i евро-
пейскому пути развития [13] . Европа 
была вызовом, на который одни отвечали 
стратагемой стать европейцами, другие – 
остаться православными и русскими . Но 
даже русские западники мыслили себе 
Запад по-русски не как реальность, а в 
качестве некой утопии, либо обращённой 
в прошлое, либо в будущее [35] . Осно-
воположник цивилизационного подхода 
Н . Я . Данилевский назвал свой ключевой 
труд «Россия и Европа», т . к . именно че-
рез их оппозицию он выходил на пони-
мание вариативности развития истори-
ко-культурных типов [14] .

В тематике Русской идеи Россия рас-
сматривалась философами серебряного 
века как альтер эго Запада . Философия 
русского зарубежья в целом приняла 
эту линию осмысления [23] . Евразийцы 
привнесли в вопрос о противостоянии 
России и Запада азиатскую компоненту 
российской репрезентации . Вместо Рос-
сии–Европы обнаружилась новая оппо-
зиция – атлантизм–евразийскость [24] .

Казалось бы, опирающийся на марк-
систскую теорию советский общество-
ведческий дискурс цивилизационными 
категориями не оперировал . Но и для 
советского обществоведения оппозиция 
капитализм–социализм являлась, в сущ-
ности, оппозицией Запад–Россия [9] .

Методологическую основу проводи-
мого исследования представляет сочета-
ние цивилизационного, дискурсивного и 
дихотомического подходов . Применение 
цивилизационного подхода позволяет 
определить отношение к Западу с пози-
ции осмысления России как государства-
цивилизации . Концепт государства-ци-
вилизации в настоящее время является 
официальной версией государственного 
самоопределения России . Использова-
ние концепта государства-цивилизация 
в Концепции внешней политики России 
практически означает, что отстаиваемая 
Российской Федерацией многополяр-
ность мира есть его многоцивилизацион-
ность1 . Запад является одной из мировых 
цивилизаций, а вовсе не универсалией 
развития человечества, как это заявля-
лось в рамках эволюционного подхода и 
теории модернизации . Обращение к кон-
цепту осмысления России как государ-
ства-цивилизации в Указе Президента 
«Об основах государственной политики в 
области исторического просвещения» оз-
начает практически императив перехода 
на цивилизационный взгляд в преподава-
нии гуманитарных и обществоведческих 
дисциплин и, прежде всего, истории2 . 
Пока, надо признать, за исключением ву-
зовского курса «Основ российской госу-
дарственности» цивилизационный под-
ход в преподавании не реализуется [34] .

1 Указ об утверждении Концепции внешней поли-
тики Российской Федерации // Президент России: 
[сайт] . URL: http://www .kremlin .ru/events/president/
news/70811 (дата обращения: 08 .11 .2024) .

2 Указ Президента Российской Федерации от 
08 .05 .2024 г . № 314 «Об утверждении Основ госу-
дарственной политики Российской Федерации в 
области исторического просвещения» // России: 
[сайт] . URL: http://www .kremlin .ru/acts/bank/50534 
(дата обращения: 08 .11 .2024) .
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Применение дискурсивного подхода 
задаётся самой темой исследования рос-
сийской общественной мысли . Отноше-
ние к Западу являлось одной из фунда-
ментальных составляющих российского 
дискурса на всех без исключения этапах 
его исторической развёртки . Запад яв-
лялся воспроизводимым исторически 
вызовом . При этом содержание того, что 
понималось под Западом и как он поли-
тически маркировался, варьировалось .

Третий подход – дихотомический – 
вызывает наибольшее дискуссионное 
напряжение . Применение его исходит из 
предположения, что Запад оказывался в 
российском восприятии не просто «дру-
гим», а другим-антиподом . Отношение к 
нему выстраивалось через призму циви-
лизационного раскрытия категорий до-
бра и зла . Запад мыслился как полюс зла, 
или для западников – полюс добра . И это 
является ключевой констатацией . Ди-
хотомическая методология оказывается 
одновременно и гипотезой исследования .

Первый период  
цивилизационного антагонизма: 
Запад как еретическая общность
Выдвижение темы оппозиции Рос-

сия–Запад может вызвать (и вызывает) 
возражения . Суть возражения – произ-
водность обоих сообществ от единого 
римского христианского мира . Проекту 
Pax Christiana предшествовал, проект 
Pax Romana . И Аристотель, и Платон, и 
противостояние Афин со Спартой при-
надлежали как Западу, так и Византии, а 
через неё – России [22] . Действительно, 
цивилизационные истоки у цивилиза-
ций Запада и России частично совпадали . 
Будучи когда-то единой христианской 
цивилизацией, они далее дистанцирова-
лись . Историю этого размежевания опи-
сал А . Г . Дугин1, датируя переход рубежа 
окончательного разъединения xi в . и 

1 Дугин А . Г . Вестернология: в направлении суверен-
ной русской науки // Вестник Государственного 
университета просвещения . Серия: История и по-
литические науки . 2024 . № 6 . С . 7–21 .

связывая его с расколом церквей . Будучи 
когда-то единой по истокам и преемству 
цивилизацией, новые общности оказа-
лись цивилизационными антагонистами . 
Существование других цивилизаций – 
китайской, индийской, арабской, япон-
ской – не могли изменить цивилизаци-
онного бытия России . Другое дело, Запад 
– само его существование и развитие оз-
начали вызов для российской цивилиза-
ционной легитимности . Но и российское 
цивилизационное существование явля-
лось вызовом для Запада .

Легитимизация обоих сообществ шла 
непосредственно от христа . Политически 
она выражалась в легитимизации христи-
анской империи . Но двух империй, как 
и двух трактовок христианства, быть не 
могло . Наличие альтернативной трактов-
ки означало, что одна из сторон является 
еретиком и узурпатором . Еретичество 
возведённое на уровень цивилизационно-
го существования позволяло маркировать 
соответствующее сообщество как анти-
христианское, а в эсхатологической пер-
спективе – антихристово . Запад, таким об-
разом, оказывался для православной Руси 
не иным христианством, а империей анти-
христа . Впрочем, на Западе в таком же 
качестве трактовали Русь . Римский папа 
воспринимался как лжепророк, а папский 
престол как престол антихриста [3] .

К гибеллинам отношение на Руси, и в 
целом в православном мире, было гораз-
до лучше, чем к папской партии – гвель-
фам . Протестанты являлись более при-
емлемы, чем католики, т . к . они боролись 
с папским антихристовым престолом [8; 
12; 32; 36] .

Будучи западником, Петр i изгоняет 
дважды из России иезуитов . Его западни-
чество с ориентацией на протестантские 
страны было более приемлемо для Рус-
ской Церкви, чем западничество двора 
царевны Софьи – с ориентацией на круг 
стран католических . И патриарх Иоаким 
в борьбе за престол не случайно под-
держал группировку Петра, что стало 
важнейшим фактором её победы . Более 
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жёсткое неприятие католиков в сравне-
нии с протестантами тем показательней, 
что Реформация гораздо радикальнее 
разрывала с церковной традицией, на ко-
торой стояла Русская Церковь [2; 19] .

Сообразно с историософией Третьего 
Рима Запад пал, впав в ересь . Соответ-
ственно, образ Запада для русского сред-
невекового сознания был, прежде всего, 
сопряжён с еретичеством . Борьба с За-
падом мыслилась как религиозная война . 
Её эсхатологическое прочтение состояло 
в противоборстве Святой Руси антихри-
стовым силам .

Второй период цивилизационного 
антагонизма: Запад как общность 

дехристианизации
Петровская европеизация привела к 

созданию институтов западничества на 
высшем государственном уровне России . 
Одной из таких институций стала петер-
бургская Академия наук . Отношение к 
Западу варьировалось по правлениям и 
зависело от личности императора . Было 
отмечено, что правители-западники и ан-
тизападники в России менялись в стро-
гой последовательности через одного .

Безусловным потрясением в воспри-
ятии Запада и основанием переоценки 
западной политической мысли стала в 
глазах российского общества и высшей 
власти Великая Французская револю-
ция . Казнь короля, конвейер гильотины, 
погромы церквей стали следствием рас-
пространения модных просветительских 
идей, что давало основание поставить их 
под сомнение, а вместе с ними – и саму за-
падную культуру . Русское западничество 
распалось фактически на 3 направления: 
либеральное, революционное и консер-
вативно-католическое . На формирование 
консервативно-католического направле-
ния существенное влияние оказал пере-
ехавший в Петербург Ж . де Местр [16] . 
Версию деместровской историософии 
развивал, в частности, П . Я . Чаадаев [25] .

Идеологическая модификация взгля-
да на Запад происходит в Российской им-

перии в период правления Николая i [31] . 
Триада Православие–Самодержавие–На-
родность подразумевала не только то, что 
Россия стоит на этом фундаменте, но и о 
том, что Запад его лишён . Известно, что 
русская триада была предложена как оп-
понирование триаде Великой Француз-
ской революции – Свобода, Равенство, 
Братство . Запад в противоположность 
России раскрывался как антихристиан-
ский (противоположность православной 
России), республиканский или консти-
туционалистский (противоположность 
самодержавию) и индивидуалистический 
или партийно-групповой (в противопо-
ложность народности) . Не исключено, 
впрочем, что на выдвижение триады ока-
зал влияние испанский национал-консер-
ватизм с его триадной формулой – Народ, 
Вера, Держава [4; 11; 30] .

Необходимость идеологической кор-
рекции в репрезентации Запада опреде-
лялась тем, что он существенно изменил-
ся . Это уже не был Запад католический, 
обвиняемый на Руси в еретичестве . Но-
вый Запад перешёл на позицию секуляр-
ного общества . Критика Запада с пози-
ций российского консерватизма состояла 
в его дехристианизации . В распростра-
нении западных идей в России виделись 
угрозы её расхристианивания1 . Союзни-
ками в борьбе с дехристианизацией виде-
лись русской власти европейские правые, 
прежде всего, роялисты . Крымская вой- 
на, в которой западное сообщество – и 
левые, и правые – выступило консолиди-
рованно против России, и стала прова-
лом проекта российского консервативно-
христианского лидерства [28] . 

Поддерживаемый усилиями Россий-
ской империей Священный союз импе-
раторов распался . В дальнейшем Россия 
предпочла альянс с западными секуля-
ристами – Англией и Францией – против 

1 Высочайший Манифест о событиях в Запад-
ной Европе (1848 г ., марта 14) // Русский пор-
талъЖ [сайт] . URL: https://russportal .ru/index .
php?id=russia .manifest1848_03_14_01 (дата обраще-
ния: 08 .11 .2024) .
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центральноевропейских консервативных 
монархий – Германией и Австро-Венгри-
ей . Идеологически неправильный союз в 
Первую мировую войну приблизил гео-
политическую катастрофу России 1917 г .

Третий период  
цивилизационного антагонизма: 

Запад как капитализм
Большевизм исторически вышел из 

революционного западничества . Но ре-
альный Запад, буржуазный, отличался 
от Запада должного, коммунистическо-
го . Вопреки марксистской логике рево-
люций как разрешения противоречий 
между производительными силами и 
производственными отношениями рево-
люционный переход к социализму в недо-
капиталистической России осуществился 
раньше, чем на Западе . Большевизм из за-
паднического учения становится антиза-
падническим . Запад организует военную 
интервенцию против Советской России, 
санкционирует её экономическую блока-
ду [7; 18] .

Капитализм в советской пропаганде 
оказался фактически тождественен За-
паду . Советский Союз и его последующие 
союзники, отъединяемые понятием соци-
алистический лагерь, являлись де-факто 
обозначением русского мира . За иными 
цивилизациями было закреплены по-
нятия «третий мир» и «развивающиеся 
страны» [1] .

Для классического марксизма, следует 
напомнить, социализм и капитализм не 
являлись альтернативными системами . 
Социализм как первая фаза коммунизма 
приходил на смену капиталистическому 
обществу, являясь его стадиальной заме-
ной, а не альтернативой . В реалиях холод-
ной войны речь шла вопреки марксист-
ской схеме именно об альтернативности . 
Ядро социалистической системы состав-
ляла Российская цивилизация с её специ-
фическим опытом и ценностями (прежде 
всего, ценностями коллективизма, вос-
принятые основой социалистической мо-
рали) . Смешение границ социализма и ка-

питализма в рамках проекта конвергенции 
было с точки зрения цивилизационной 
теории смешением границ цивилизаций . 
Для СССР как государства-цивилизации 
конвергенция имела катастрофические 
последствия, проявленные в полной сте-
пени в период перестройки [15] .

Четвёртый период  
цивилизационного антагонизма: 

Запад как Антицивилизация
В настоящее время необходим мето-

дологический подход, который бы пред-
ложил новый и с учётом характера со-
временного позиционирования России и 
вместе с тем преемственный с опорой на 
её прежний опыт взгляд на феномен За-
пада . Ключевыми в формировании этого 
подхода должны стать идеи российского 
суверенитета, опоры на традиционные 
российские духовно-нравственные цен-
ности, понимания России как особого 
типа государства-цивилизации . При при-
менении этих критериев оказывается оче-
видным осмысление Запада как другой 
цивилизации, вступившей исторически 
в конфликт с цивилизацией Российской . 
Без соответствующей интерпретации 
факт исторического воспроизводства 
конфликта Россия–Запад, российско- 
западного ценностного противостояния 
объяснить будет невозможно .

Но этого объяснения самого по себе 
недостаточно . Противостояние Западу 
как одной из многих цивилизаций само 
по себе не может стать смыслом циви-
лизационного существования России . 
Противник должен быть иным . Запад 
собственно противником сам по себе для 
России и не являлся . Противником были 
латинская ересь, дехристианизация, ка-
питализм, фашизм, а Запад оказывался 
лишь их средоточием .

В развитии цивилизационного подхо-
да целесообразно привнести новое поня-
тие – антицивилизация . Антицивилиза-
ция противостоит всем цивилизациям и 
каждой из них по отдельности . Она отри-
цает традиционные ценности цивилиза-
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ций как основание их цивилизационоге-
неза . Противостоит антицивилизация и 
цивилизации Запада . Запад исторически 
породил её, создал благоприятную сре-
ду для распространения . Формирование 
системы антицивилизации возникло с 
опорой на финансовые империи, фор-
мируемые параллельно империям тра-
диционным . В отличие от цивилизаций, 
имеющих пространственный ареал, ан-
тицивилизация трансгранична [6] .

Запад использовал институции анти-
цивилизации для победы над СССР в 
холодной войне . Для советского руковод-
ства, оперировавшего шаблонами про-
тивостояния с Западом, над которым в 
целом брали верх, это было неожиданно . 
Но ценой побед стала зависимость Запа-
да от антицивилизации, имевшая тенден-
цию ускоренного возрастания . Возник 
феномен, метафорически определённый 
в США как «глубинное государство» . 

Национальные западные государства 
фактически утратили в большей или 
меньшей степени свою суверенность 
в отношении глобальных акторов . За-
пад оказался первой и главной жертвой 
антицивилизации . Само существование 
Западной цивилизации находится под 
большим вопросом [10] . В значительной 
степени под маркером Запада выступает 
именно антицивилизация . И такое состо-
яние Западной цивилизации, как это ни 
парадоксально, даёт шанс на историче-
ское примирение с Россией .

Россия противостоит сегодня в реаль-
ности не Западу, а антицивилизации . Так, 
собственно, и следует ставить вопрос . 
Взяв на себя миссию борьбы за цивилиза-
ционную многополярность и традицион-
ные ценности, она оказывается прямым 
врагом антицивилизации . Россия ведёт 
борьбу в т . ч . и за спасение цивилизации 
Запада, великой западной культуры в её 
высших проявлениях . В спасении Росси-
ей своего исторического врага от гибели 
в борьбе со злом инфернальным и состо-
ит разрешение великого исторического 
противостояния .

Заключение
Проведённый анализ подтвердил ги-

потезу о российско-западном противо-
стоянии как ключевой дихотомии в само-
репрезентации России . Запад для России 
исторически выступал в качестве циви-
лизационного антипода . Российское вос-
приятие западного сообщества раскры-
валось в логике противостояния добра и 
зла . Русское западничество мыслило так-
же дихотомически, как и антизападниче-
ство, переходя аксиологически, а часто и 
политически на сторону цивилизацион-
ного антипода .

Выделяются 4 исторических периода в 
российском восприятии антагонизма За-
пада:

1 . раскрытие Запада через призму ла-
тинского еретичества и подготавливае-
мого прихода антихриста;

2 . восприятие западного сообщества 
в фокусе утверждаемых в нём принципов 
секуляризма и дехристианизации;

3 . советский – осмысление Западного 
мира как тождества миру капитализма с 
соответствующими моральными произ-
водными;

4 . современный, связанный с развити-
ем цивилизационного подхода . 

Применительно к современному пери-
оду рекомендуется использование понятия 
антицивилизации как феномена, порож-
дённого Западной цивилизацией, но став-
шего фактором её разрушения и вероятной 
гибели . Россия может потенциально спасти 
Запад, что стало бы разрешением истори-
ческого антагонизма . Но это не должно 
быть спасением по типу 1814 или 1945 г ., 
вслед за которыми Запад восстанавливался 
в своей ненависти к России . Важно хирур-
гически искоренить те компоненты запад-
ного цивилизационогенеза, которые пре-
вратили его в цивилизационного монстра . 
Не подражать Западу и не быть западни-
ком, а врачевать западный мир, лечить 
от тяжёлых болезней, включая где-то и 
методику принудительного врачевания .

Дата поступления в редакцию 26.12.2024
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иСТоричеСкая наУка в УСловияХ СовременныХ выЗовов  
и ТранСформаций (крУглый СТол)

Багдасарян В. Э.1, Марасанова В. М.2, Фукс А. Н.1, Соловьёв Я. В.1, Жиряков И. Г.1, 
Лазарева Л. Н.1, Куренкова Е. А.1, Иерусалимский Ю. Ю.1,2, Косторниченко В. Н.2
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105005, г. Москва, ул. Радио, д. 10А, Российская Федерация
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150003, г. Ярославль, ул. Советская, д. 14, Российская Федерация

Аннотация
Цель. Проведение соотнесения развития отечественной исторической науки с глобальными и 
российскими социальными трансформациями, современными геополитическими вызовами. 
Определение парадигм новых подходов к осмыслению исторического процесса.
Процедуры и методы. Развитие российской исторической науки на современном этапе оцени-
валось с позиций историографии и истории философии науки. Использовании теории смены 
научных парадигм в применении к актуальной историографической ситуации.
Результаты. Рассмотрение современной историографической ситуации привело к выводу о 
происходящей смене парадигмы в российской исторической науке. Доминировавшая ранее 
либеральная парадигма обнаружила нефункциональность и замещается парадигмой, сопря-
жённой с цивилизационным подходом, государственным суверенитетом и традиционными 
российскими духовно-нравственными ценностями.1

Теоретическая и/или практическая значимость. Полученные выводы могут быть использова-
ны при описании новых социогуманитарных парадигм, формировании подходов в развитии 
исторического образования

Ключевые слова: история; историография; наука; Россия; Запад; цивилизационный подход; 
универсализм; западничество; вариативность; теория модернизации; парадигма

hIstorICal sCIenCe In the Context of modern Challenges  
and transformatIons (round table)

V. Bagdasaryan1, V. Marasanova2, A. Fuks1, Ya. Soloviev1, I. Zhiryakov1, L. Lazareva1,  
E. Kurenkova1, Yu. Ierusalimskiy1,2, V. Kostornichenko2

1 Federal State University of Education  
ul. Very Voloshinoy 24, Mytishchi 141014, Moscow region, Russian Federation
2 P.G. Demidov Yaroslavl State University  
ul. Sovetskaya 14, Yaroslavl 150003, Russian Federation 

Abstract
Aim. To correlate the development of Russian historical science with global and Russian social trans-
formations, modern geopolitical challenges. To define paradigms of new approaches to understand-
ing the historical process.
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Metodology. The development of Russian historical science at the present stage was assessed from 
the standpoint of historiography and the history of the philosophy of science. The theory of scientific 
paradigm shift in application to the current historiographical situation was applied.
Results.  Consideration of the modern historiographical situation led to the conclusion about the 
ongoing paradigm shift in Russian historical science. The previously dominant liberal paradigm has 
shown dysfunctionality and is being replaced by a paradigm associated with a civilizational ap-
proach, state sovereignty and traditional Russian spiritual and moral values.
Research implication. The findings can be used to describe new social and humanitarian paradigms 
and form approaches to the development of historical education.

Keywords:  history; historiography; science; Russia; West; civilizational approach; universalism; 
Westernism; variability; modernization theory; paradigm

Введение
Мир вступил в фазу системных транс-

формаций . Проявляемые ранее расколы 
и противоречия перешли в геополити-
ческие конфликты . Россия оказалась 
в фокусе развернувшейся глобальной 
борьбы . Её ответом на очередную вестер-
низацию, сопряжённую с утратой суве-
ренных потенциалов, явилось обращение 
к традиционным российским духовно-
нравственным ценностям, отстаивание 
системы многополярного мироустрой-
ства .

Столь системные трансформации не 
могли не затронуть гуманитарные и об-
щественные науки, и историческую науку 
в частности . Прежние объяснительные 
подходы, как в отношении отдельных 
событий истории, так и исторического 
процесса в целом, перестали удовлетво-
рять . Необходимо было, прежде всего, с 
позиций истории, переосмыслить причи-
ны геополитической катастрофы гибели 
СССР, воспроизводимости цивилизаци-
онного конфликта с Западом . История 
сама оказывалась фактором политиче-
ских трансформаций . Она, как известно, 
выступала и продолжает выступать ам-
бивалентным оружием, работающим как 
на укрепление государственных потен-
циалов, так и на разрушение . С историче-
ских конфликтов («войн памяти») часто 
начинаются конфликты политические, 
перерастающие в реальные войны .

Актуализируется вопрос о методоло-
гических парадигмах осмысления исто-
рического процесса, применяемых эпи-
стемах . Сегодня становится очевидным, 
что есть методологические подходы, 
сопряжённые с суверенным развитием 
России, а есть подходы, утверждающие 
приоритет неких универсалий, по отно-
шению к которым значение российской 
истории периферизируется . Важно опре-
делиться, какая парадигма будет взята за 
основу в образовательном процессе . Ме-
тодологический плюрализм и эклектика 
уже не устраивают, т . к . через них систем-
ного мировоззрения новых поколений 
россиян сформировать невозможно . 

Указом Президента № 314 в качестве 
такой основы предлагается осмысление 
России как государства-цивилизации и 
сопряжённый с таким видением цивили-
зационный подход . Выдвижение циви-
лизационного подхода в качестве новой 
методологической парадигмы не могло 
не вступить в конфликт с применяемыми 
иными методологическими подходами . 
Да и сам цивилизационный подход нуж-
дается в конкретизации, содержательных 
и методических уточнениях . Обсужде-
ние продуцируемых новыми реалиями 
вопросов в фокусе истории, равно как и 
других дисциплин, представляется по-
лезным . Такие дискуссионные возмож-
ности и представляет «Вестник Государ-
ственного университета просвещения» .
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Багдасарян В. Э.

ВОЙНЫ ПАРАДИГМЫ: НАУЧНАЯ 
РЕВОЛЮЦИЯ В ИСТОРИИ НАЧАЛАСЬ

В науке есть уровни первичной эмпи-
рики, концептуальных интерпретаций и 
методологических парадигм . Важно се-
годня обратиться именно к вопросу о па-
радигмах . Этот вопрос в постсоветский 
период системно искоренялся в истори-
ческой науке . Объявленная деидеологи-
зация истории привела фактически к её 
деконцептуализации . Концептуальность 
была вытеснена в сферу маргинального 
и маркирована как проявление ненауч-
ности . Установилась методология не-
рефлекторного позитивизма с апологи-
ей факта (историки-архивисты теорий 
не измышляют) . Следствием деконцеп-
туализации явилось выхолащивание в 
истории ценностей и смыслов, бегство 
от больших нарративов . Это в свою оче-
редь привело к полной безоружности 
перед выстраиваемой на своей ценност-
но-смысловой матрице антироссийской 
исторической пропагандой [4; 7] .

Между тем позитивистский подход в 
истории философии был подвергнут кри-
тике с позиций разных методологических 
наук . Свой вклад в низвержение позити-
визма внесла, и о чём к настоящему време-
ни почти забыто в т . ч . и со стороны её по-
следователей, марксистская философия . 
Постпотивизм стал отрицанием позити-
вистской апологии исторического факта . 
Было показано, что то, что называется 
фактом – есть суть интерпретации . Ин-
терпретируемым оказывается любое со-
бытие и явление исторического процесса . 
Весь вопрос лишь историографический –  
в спектре интерпретационных версий . 
Интерпретации являются, в свою оче-
редь, производными от парадигм [36; 59] .

Парадигма может артикулироваться и 
не артикулироваться . При артикуляции 
парадигм истории речь идёт об истори-
ософии . Когда парадигмы не артикулиру-
ется, они подразумеваются по принципу 
«нечто саморазумеющегося» . Но ничего 

саморазумеющегося для человека не су-
ществует . Можно верить в Бога и отри-
цать его существование, можно отдавать 
предпочтение монархии и республике, 
можно являться приверженцем нерегули-
руемой модели экономики и директивной . 
Идеологическая неартикулируемость оз-
начает утверждение постидеологии . При-
мер постидеологии: идеология запреще-
на, но права и свободы человека заявлены 
как высшая ценность (т . е . запрещены все 
другие идеологии кроме либерализма, 
ставшего постидеологией) [54] .

Российским позитивистам, впрочем, 
плохо известна сама история позитивиз-
ма . Сосредоточившись на эмпирике, ко-
торая всегда ограничена определённым 
объёмом материала, они чаще всего во-
обще безграмотны в сфере методологии 
[35] . Мы, говорят они, за объективизм . 
Это надо читать так: правильно только 
моё мнение и мнение моих сторонников, 
которое объективно, тогда как взгляды 
оппонентов – субъективны . Но оппонен-
ты могут заявлять то же самое . Возникает 
полемика разных версий объективности . 
Но множественность объективностей 
означает, что единства эпистем не суще-
ствует [51] .

Работа Т . Куна «Структура научных 
революций» увидела свет ещё в 1962 г . 
[33] . Кун развивал тему исторической 
смены эпистемологических парадигм в 
мировой науке . Знания не бывают пра-
вильные или неправильные, они пара-
дигмально различные, и суть этих разли-
чий – базовые ценности и картина мира . 
Парадигму научного знания составляют 
доминирующие подходы, официально 
признанные школы . Они определяют 
систему поддерживающих эту систему 
знаний институций, включая стоящие на 
соответствующих позициях Академий, 
ведущих научных журналов, направле-
ний грантовой поддержки . Оппонирую-
щие взгляды находятся на периферии и 
маргинализируются . Но постепенно по-
зиции ядра ослабевают . Накапливаются 
вопросы, которые, исходя из актуальной 
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парадигмы, оказываются необъяснимы . 
Периферия наступает . И итог: происходит 
научная революция, прежняя парадиг-
ма обрушается, а периферия сама стано-
вится ядром . А далее всё повторяется –  
до очередной смены парадигмы [29] .

Т . Куна, впрочем, несколько коррек-
тировали . Парадигмы могут существо-
вать параллельно, и борьба в науке есть 
борьба исторически воспроизводимых 
антагонизменных платформ . Такими аль-
тернативными парадигмами в россий-
ском обществоведении являлись плат-
формы западников и славянофилов . 
Названия могли меняться, но сути суть 
противоборствующих позиций истори-
чески воспроизводилась . Исторически 
верх брала то сторона условных западни-
ков, то сторона условных славянофилов . 
В конце 1980-х гг . низвергнув схоласти-
ческую позднесоветскую схему истории 
верх взяли западники . Западническая па-
радигма восторжествовала . Но далее она 
всё менее справлялась с острыми вопро-
сами, как трансформирующегося настоя-
щего – новой фазы борьбы с Западом, так 
и связанного с ним прошлое .

Сегодня можно констатировать, что 
российская историческая наука вступи-
ла в фазу научной революции . Прежняя 
парадигма в условиях СВО показала свою 
нефункциональность и связанность с 
пропагандой противника . На уровне го-
сударственного дискурса она после дол-
гих подходов оказалась отброшена (Указ 
№ 314) . На уровне конкретных институ-
ций и персоналий – носителей прежней 
парадигмы идёт сопротивление и сабо-
таж . Либералы-историки сегодня играют в  
«дурака», прикидываясь, что не понимают 
сути трансформаций, иначе трактуют по-
нятия . Реально они ожидают отката назад, 
надеются на либеральную реставрацию, 
по сути, явно или опосредовано в услови-
ях системного противостояния с Западом 
выступают на стороне противника .

Важно охарактеризовать новую пара-
дигму российской исторической науки . 
«Дайте мне точку опоры, и я переверну 

мир», – говорил Архимед . Опорой для 
новой системы общественных знаний 
стал цивилизационный подход . Ключе-
вой тезис, вошедший в Указ № 314 «Об 
основах государственной политики в 
области исторического просвещения», 
Россия – это государство-цивилизация1 . 
Позиционирование России как цивили-
зации означает, что существуют наряду 
с российской и иные цивилизационные 
общности . Каждая из цивилизаций име-
ет идентичную систему ценностей и си-
стему жизнеустройства . Экстраполяция 
рецептуры жизнеустроения одной ци-
вилизации для другой противопоказано 
(третий закон Н . Я . Данилевского) [19] . 
Запад – одна из исторически существо-
вавших цивилизаций – не выше и ниже 
других . Претензии на универсальность 
западных компонент от моды и языка до 
науки и политической организации явля-
ется историческим результатом западно-
го экспансионизма и колониализма .

У каждой из цивилизаций существу-
ют свои представления об идеальном . 
Ввиду различий представлений об иде-
альном нет универсальной модели разви-
тия . Развитие цивилизационно контек-
стно и представляет собой движение от 
реального к идеальному . Соответствен-
но, и оцениваться оно должно не с пози-
ций неких универсалий (часто шаблонов 
Запада), а с точки зрения приближения к 
собственному идеальному или удалению 
от него .

Критерий оценки деятельности исто-
рических персоналий, успешности ре-
форм состоит в свете цивилизацион-
ного подхода не в том, насколько они 
соответствовали неким «просвещённым 
мнениям», а насколько усиливались или 
ослабевали жизненных потенциалы госу-
дарства-цивилизации . Если жизненные 

1 Указ Президента Российской Федерации от 
08 .05 .2024 г . № 314 «Об утверждении Основ госу-
дарственной политики Российской Федерации в 
области исторического просвещения» // Прези-
дент России: [сайт] . URL: http://www .kremlin .ru/
acts/bank/50534 (дата обращения: 15 .12 .2024) .
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потенциалы России как государства-ци-
вилизации усиливались, то оценка со-
ответствующему историческому деяте-
лю даётся положительная, если в минус, 
то отрицательная . Кризисы в истории 
России оказываются в предлагаемом ос-
мыслении отступлением от цивилизаци-
онно-идентичных ценностей, которые 
являлись механизмами цивилизационно-
го выживания [5; 6] .

Начавшаяся научная революция от-
крывает большие перспективы . Требуют 
с позиций цивилизационных парадигм 
переосмысления все без исключения пе-
риоды мировой и российский истории . 
Предстоит большая работа . Ожидается 
ожесточённое сопротивление . На кону –
не только вопрос об интерпретации про-
шлого, но и само существование России .

Марасанова В. М.

МИРОВОЗЗРЕНЧЕСКИЕ СМЫСЛЫ 
СОВРЕМЕННОГО ГУМАНИТАРНОГО 

ОБРАЗОВАНИЯ

В настоящее время происходит ут-
верждение суверенитета российской 
исторической науки . Явным признаком 
данного процесса стал, среди прочего, 
отказ от западнической риторики, апел-
ляции к успешности опыта Запада . 

В выступлениях Президента Россий-
ской Федерации прозвучали слова об 
особом цивилизационном коде и духов-
ных скрепах России . На высшем государ-
ственном уровне обращено самое при-
стальное внимание на необходимость 
противодействия антироссийской исто-
рической пропаганде, мифологизации и 
фальсификации истории .

Непреходящей ценностью российско-
го общества был и будет государствен-
ный суверенитет . Технологический и 
когнитивный суверенитет являются кон-
кретизацией суверенитета государствен-
ного .

Изучение истории страны в образова-
тельных организациях высшего образо-
вания включает важные смыслы:

– Россия – государство-цивилизация 
с многовековыми традициями и выдаю-
щимися достижениями;

– устойчивый интерес к истории 
страны;

– чувство гордости за Отечество и со-
причастности к его судьбе;

– понимание важности изучения, со-
хранения и защиты Отечества .

Любовь к Отечеству, а не космопо-
литизм – вполне понятный подход к об-
разованию и воспитанию . Государствен-
ной задачей является формирование у 
студентов осознания принадлежности к 
российскому обществу, развитие чувства 
гражданственности, укрепление духов-
но-нравственного и культурного фун-
дамента цельной личности, устойчивой 
к «накатам» деструктивной идеологии и 
манипулированиям . 

Современный методологический под-
ход в исторической науке строится на ци-
вилизационном подходе и обосновывает 
понимание России как государства-ци-
вилизации . Сложная духовная система 
ценностей, обычаев, традиций, идеалов, 
образа жизни и материальные основы в 
виде ведения хозяйства, производствен-
ного потенциала, финансового и техно-
логического обеспечения и управления 
создают определённый тип цивилизации . 

Выстраивание концептуальных мо-
делей возможно только на основе науч-
ных исследований . В исторической науке 
важны отечественные разработки, не за-
имствованные, не переведённые, не пере-
сказанные, получившие недопустимо то-
тальное распространение в 1990-е гг .

Мировоззренческий ценностный под-
ход всегда был отличительной стороной 
российского просвещения и культуры1 . 
Ценностный императив приобрел особую 
важность в современных условиях . Со-
1 Указ Президента Российской Федерации 

от 09 .11 .2022 г . № 809 Об утверждении Основ го-
сударственной политики по сохранению и укре-
плению традиционных российских духовно-нрав-
ственных ценностей // Президент России: [сайт] . 
URL: http://www .kremlin .ru/acts/bank/48502 (дата 
обращения 19 .12 .2024) .
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временные университеты являются вос-
питательным пространством, направлен-
ным на развитие самосознания студента 
и содействующим этому развитию . Через 
приобщение студентов к традиционным 
духовно-нравственным ценностям реша-
ются фактически государственные, а не 
только образовательные задачи . Изуче-
ние исторического наполнения традици-
онных духовно-нравственных ценностей 
развивает личность обучающегося через 
учебный процесс . 

В «Основах государственной поли-
тики Российской Федерации в области 
исторического просвещения» сказано: 
«Россия – великая страна с многовеко-
вой историей, государство-цивилизация, 
сплотившее русский и многие другие 
народы на пространстве Евразии в еди-
ную историко-культурную общность и 
внёсшее огромный вклад в общемировое 
развитие . В основе самосознания россий-
ского общества лежат формировавшиеся 
и развивавшиеся на протяжении всей 
истории России традиционные духовно-
нравственные и культурно-исторические 
ценности, сохранение и защита которых 
являются обязательным условием гар-
моничного развития страны и её много-
национального народа, неотъемлемой 
составляющей суверенитета Российской 
Федерации» . В том же документе сфор-
мулированы основные принципы госу-
дарственной политики в области истори-
ческого просвещения:

– опора на научные знания и фунда-
ментальные научные исследования, тра-
диционные российские духовно-нрав-
ственные и культурно-исторические 
ценности;

– понимание истории России, раз-
вивающейся по самостоятельному, са-
мобытному цивилизационному пути, 
как неотъемлемой части общемирового 
исторического процесса;

– преемственность всех этапов рос-
сийской истории;

– осознание исторического единства 
народов Российской Федерации при со-

хранении ценности истории и культуры 
каждого её народа1 . 

Укрепление социокультурной иден-
тичности российского общества и по-
вышение уровня его образования яв-
ляется приоритетным направлением 
научно-технологического развития Рос-
сии, в этом отношении особенно важен 
«современный инструментарий исследо-
вания и укрепления цивилизационных 
основ и традиционных духовно-нрав-
ственных ценностей российского обще-
ства, включая историко-культурное 
наследие и языки народов Российской 
Федерации»2 .

Наряду с «прояснением» и кристалли-
зацией смыслов происходит уточнение и 
формирование системы понятий истори-
ческой науки и в целом социально-гума-
нитарного знания . 

В военных условиях не только оружие, 
но и слова должны быть максимально 
точными и ответственными . Объединя-
ющим российский народ образом про-
шлого явилась память о Великой Отече-
ственной войне . Была проявлена высокая 
консолидированность общества в непри-
ятии попыток ревизии истории войны, 
дегероизации подвига народа .

Реабилитируется фактически запре-
щённая прежде в системе образования 
и культуры русская тема . В . В . Путин го-
ворит о русском народе как о крупней-
шем расколотом народе мира . Впервые 
на уровне государственных документов 
высокого уровня русская тема появляет-
ся в утверждённых президентом в конце 
2014 г . «Основах государственной куль-
турной политики» . При этом указывается 
1 Основы государственной политики Российской 

Федерации в области исторического просвещения . 
Утв . Приказом Президента Российской Федерации 
№ 314 от 08 .12 .2024 г . // Президент России: [сайт] . 
URL: http://kremlin .ru/acts/news/73989 (дата обра-
щения: 08 .12 .2024) .

2 Указ Президента Российской Федерации 
от 18 .06 .2024 г . № 529 «Об утверждении приоритет-
ных направлений научно-технологического разви-
тия и перечня важнейших наукоемких технологий» 
// Президент России: [сайт] . http://www .kremlin .ru/
acts/news/74328 (дата обращения: 19 .12 .2024) .
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на опасность этнического национализма . 
Президент противопоставляет в своих 
выступлениях патриотизм и национа-
лизм, подчёркивает пагубность национа-
листического подхода в условиях тради-
ционной российской многоэтничности . 

После возвращения Крыма и Сева-
стополя в состав России и возвращения 
исторических территорий ДНР, ЛНР, 
херсонской и Запорожской областей 
общественное мнение в стране начало 
принимать форму патриотического вос-
приятия истории как прошлого, так и 
настоящего . Общественно-политическая 
ситуация повлияла на преподавание и 
направленность исторических исследо-
ваний, вернула исторические исследова-
ния к российским приоритетам . 

Гуманитарные науки получили огром-
ный толчок в своем развитии с появле-
нием масштабного архивного материала, 
который ранее был подвергнут секретно-
сти . Эта новая информация значительно 
изменила понимание многих событий 
в истории России и всего мира, а также 
позволила эффективно бороться с иска-
жением исторических фактов . Вместе с  
историками социологи, философы, по-
литологи и культурологи продолжают 
играть важную роль в исследовании про-
шлого и настоящего . 

В 2023/2024 уч . году для студентов всех 
высших учебных заведений в Российской 
Федерации был введён первый мировоз-
зренческий курс в отечественном выс-
шем образовании – «Основы российской 
государственности»1 . Его введение по-
влияло на преподавание всех социально-
гуманитарных дисциплин и шло парал-
лельно с разработкой курса истории для 
неисторических направлений подготов-
ки под руководством учёных Российской 
Академии наук . В коллективном обсуж-
дении была разработана новая концеп-

1 Основы российской государственности: учебно-
методический комплекс по дисциплине для обра-
зовательных организаций высшего образования / 
В . М . Марасанова, В . Э . Багдасарян, Ю . Ю . Иеруса-
лимский и др . М .: ИД «Дело» РАНхиГС, 2023 . 212 с . 

ция преподавания истории России для 
неисторических специальностей2 и под-
готовлен новый вузовский учебник3 . 

Совершенствование преподавания 
истории России и новый мировозрен-
ческий курс «Основы российской го-
сударственности» вместе формируют у 
студентов комплекс знаний о россий-
ской государственности и культуре, о 
ценностных константах и ориентирах, о 
вызовах будущего и возможностях про-
фессионального развития .

На данный момент в России форми-
руется уникальная национальная си-
стема высшего образования, которая 
объединяет передовые отечественные и 
зарубежные методики . Опыт СССР при 
таком подходе не очерняется, а переос-
мысливается для применения в новых 
условиях [43] . 

Концептуальные подходы и содержа-
ние исторической науки разрабатыва-
ются в соответствии с государственной 
политикой в области образования, вос-
питания и сохранения традиционных 
ценностей .

Фукс А. Н.

СОЦИАЛЬНЫЕ ФУНКЦИИ  
ИСТОРИЧЕСКОЙ НАУКИ КАК ФАКТОР 

НАЦИОНАЛЬНОЙ БЕЗОПАСНОСТИ

В современных условиях жёсткого 
противостояния с Западом роль истори-
ческой науки и исторического образова-
ния выступает как весомый фактор иде-
ологического обеспечения национальной 
безопасности государства . В условиях 

2 «Концепция преподавания истории России для 
неисторических специальностей и направлений 
подготовки, реализуемых в образовательных орга-
низациях высшего образования», утв . протоколом 
Экспертного совета по развитию исторического 
образования от 15 .02 .2023 № ВФ/15-пр [Элек-
тронный ресурс] . https://legalacts .ru/doc/pismo-
minobrnauki-rossii-ot-20022023-n-mn-5168376-o-
napravlenii/ (дата обращения: 14 .12 .2024) .

3 История России: учебник для студентов неистори-
ческих специальностей / под ред . Ю . А . Петрова . 
М .: Наука, 2024 . 521 с .
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перехода на единую государственно-па-
триотическую концепцию отечественной 
истории, стержнем которой является по-
ложение о России как государстве-циви-
лизации [10], необходимо усилить роль 
социальных функций исторического по-
знания . 

Историческая наука служит не мёрт-
вым, она служит живым . Связь между 
исторической наукой и обществом осу-
ществляется, главным образом, через 
школьное историческое образование, в 
котором концентрированно реализуется 
социальные функции истории . Выделим 
четыре основные социальные функции 
исторического познания: 1) выяснение 
законов и закономерностей историче-
ского развития, обеспечивающее реали-
зацию принципа историзма и научной 
объективности; 2) прогнозирующая 
функция; 3) функция социальной памя-
ти, обеспечивающая культурно-исто-
рическую преемственность поколений; 
4) воспитательная функция, наиболее 
важная как раньше, так и сейчас в усло-
виях внешних вызовов . 

Социальные функции исторического 
познания следует рассматривать в кон-
тексте их взаимозависимости и взаимос-
вязанности . Большинство историков, 
вне зависимости от их методологических 
подходов, признают существование та-
ких социальных функций у истории .

Историзм предполагает рассмотре-
ние исторического процесса через при-
зму взаимообусловленности событий, 
установления причинно-следственных 
связей и учёта конкретных исторических 
условий . Это требует признания суще-
ствования исторических законов и зако-
номерностей в общественной жизни . Од-
нако в 90-х гг . xx в . эти понятия начали 
отходить на второй план как в школьном 
образовании, так и в самой исторической 
науке . Категории закона и закономерно-
сти являются ключевыми для определе-
ния науки, а исторический закон подраз-
умевает объективность и повторяемость . 
Отрицание этих принципов ведет к отри-

цанию истории как науки . В этот период 
из-за отсутствия продуманной государ-
ственной политики в сфере историческо-
го образования наблюдались размытые 
идеологические ориентиры . Идея деиде-
ологизации стала популярной, хотя она 
фактически представляла собой скрытую 
форму идеологического воздействия, на-
правленную на разрушение культурных 
и исторических традиций . Отказ от при-
знания исторических законов приводит 
к утрате научного подхода . В последние 
годы государственные образовательные 
документы вновь подчёркивают важ-
ность формирования у школьников уме-
ния оценивать исторические события с 
позиции историзма .

Прогнозирующая функция истории 
тесно связана с выявлением историче-
ских закономерностей . Установив устой-
чивые и повторяющиеся связи, можно 
предсказывать будущие события . Напри-
мер, обнаружение циклов в экономике 
эпохи свободной конкуренции позволи-
ло точно прогнозировать экономические 
кризисы . Однако в политике историче-
ский прогноз часто игнорируется ради 
решения текущих задач . Функция соци-
альной памяти также важна, поскольку 
позволяет передавать накопленный опыт 
поколений . Как отмечал Геродот, история 
должна сохранять и передавать знания о 
материальной и духовной культуре .

Воспитательная функция истории 
играет ключевую роль в формировании 
мировоззрения молодёжи . Она включа-
ет идейно-политическое и нравственное 
воспитание . Исторические учебники 
всегда были важным инструментом вли-
яния на общественное сознание, и пра-
вители разных эпох понимали значение 
содержания этих книг . В России первый 
учебник истории («Синопсис») исполь-
зовался более 100 лет благодаря своему 
идейному содержанию, которое поддер-
живало идею единства государства под 
властью российского самодержавия . В 
xix–xx вв . правительство поддержи-
вало учебники охранительного направ-
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ления, способствовавшие воспитанию 
патриотизма и верности престолу . В 
1930-х гг . Сталин инициировал создание 
учебников по истории СССР на основе 
марксистской формационной теории, 
контролируя процесс создания единых 
концепций истории . В советское время 
допускалось использование только одно-
го утверждённого учебника по каждому 
курсу истории, что обеспечивало кон-
троль над содержанием образования .

Одной из значительных достижений 
советской эпохи стало введение всеобще-
го обязательного среднего образования в 
начале 1970-х гг ., что дало всем молодым 
гражданам возможность изучать исто-
рию своей страны с древности до совре-
менности, тем самым усиливая воспита-
тельную функцию истории .

Однако «перестройка» привела не 
только к системному политическому и 
экономическому кризису, но и к кризи-
су общественного исторического созна-
ния, исторической науки и школьного 
исторического образования . Одним из 
ключевых признаков этого кризиса было 
отсутствие условий для выполнения со-
циальных функций исторического по-
знания . Изучение комплекса учебников 
и учебных пособий по русской истории 
предоставляет дополнительные матери-
алы для анализа кризиса исторического 
сознания . Этот вопрос требует много-
гранного подхода: с одной стороны, нуж-
но рассмотреть общий кризис историче-
ской науки, а с другой – кризис отдельных 
научных направлений . Эти процессы мо-
гут не совпадать . Общественно-полити-
ческий кризис обычно вызывает кризис 
официальной историографии и, следо-
вательно, кризис школьного историче-
ского образования, содержание которо-
го всегда связано с государственными 
идеологическими задачами . С . М . Соло-
вьёв выразил суть проблемы, сказав, что 
общество имеет право задавать вопросы 
историкам, а историки обязаны на них 
отвечать . Отсутствие такой обратной 
связи свидетельствует о кризисе либо 

всей историографии, либо её отдельных 
частей .

В начале 1990-х гг . советские учебни-
ки были отвергнуты, однако замены им 
не нашлось, поэтому учителя продол-
жали использовать старые учебники по 
истории СССР . Ситуация усугубилась 
настолько, что в школах даже начали 
применять дореволюционные учебники . 
Большими тиражами выпускались ра-
боты таких авторов, как Д . И . Иловай-
ский и М . Я . Острогорский . Например, 
издательство «Просвещение» в 1993 г . 
опубликовало учебники И . И . Беллярми-
нова и Д . И . Иловайского в рамках серии 
«Учебники дореволюционной России по 
истории» . Всё это иллюстрирует кризис-
ные явления в образовательной системе 
постсоветской эпохи .

В 1995 г . было решено включить в 
федеральный комплект сразу несколько 
учебников и учебных пособий по одно-
му и тому же курсу истории . Это при-
вело к появлению множества учебников 
и пособий, многие из которых не соот-
ветствовали научным и дидактическим 
стандартам . Несмотря на это, в процессе 
разработки новых учебников сформиро-
вались основные авторские школы, осо-
бенно в издательствах «Просвещение», 
«Русское слово», «Дрофа» и «ЦГО» . Их из-
дания нередко способствовали развитию 
исторической методики и использовали 
новаторские методы в создании учебного 
материала . хотя авторы пытались приме-
нить позитивистский многофакторный 
подход, они не избежали эклектичности . 
Тем не менее в этих учебниках поднима-
лись важные и актуальные темы, такие 
как реформы и реформаторы, модерни-
зация, борьба с сепаратизмом, антитер-
рор, роль Русской православной церкви в 
обществе и другие . Решение этих вопро-
сов зависело от политических и методо-
логических взглядов авторов, а также от 
их принадлежности к различным направ-
лениям исторической науки .

В учебниках начала 1990-х гг . авторы 
редко обращали внимание на причин-
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но-следственные связи . Особенно это 
проявилось в освещении политической 
истории xx в ., где авторы первых пост-
перестроечных учебников перенимали 
из западной советологии теорию тота-
литаризма и применяли её к сталинской 
эпохе . Советское государство изобража-
лось как враг . Такой подход приводил к 
сравнению режима нацистской Германии 
с советским строем, вызывая возмуще-
ние у ветеранов Великой Отечественной 
войны . Учебник А . А . Кредера1, в ко-
тором вина за начало Второй мировой 
войны возлагалась как на Германию, так 
и на СССР, был запрещён в ряде регионов 
страны .

В 2004 г . широкую общественную ре-
акцию вызвало обсуждение учебника 
по истории России xx в ., автором кото-
рого был И . Долуцкий . Дискуссии раз-
вернулись вокруг содержания учебника, 
особенно касающегося современной по-
литической истории, что ещё раз про-
демонстрировало политические взгляды 
участников обсуждения . Приведём ци-
тату из концовки учебника: «Аналитики 
уверяют, что в России возникла тупи-
ковая ситуация, когда существующая 
власть не способна справиться с пробле-
мами», «а приход к власти левой или дер-
жавной оппозиции, либо лидера с напо-
леоновскими амбициями лишь усугубит 
дело»2 . Трудно найти школьные учебники 
в европейских, азиатских странах или в 
США, после прочтения которых ученик 
сделает вывод, что прошлое страны ужас-
но, настоящее плохо, а будущее выглядит 
ещё мрачнее, чем можно себе предста-
вить .

Лакмусовой бумажкой отсутствия 
кризисных явлений в исторической на-
уке и образовательном пространстве яв-
ляется реализация социальных функций 
истории . В нынешнее тяжёлое время, ког-

1 Кредер А . А . Новейшая история зарубежных 
стран . 1914–1997: учеб . для 9 класса основной шко-
лы . М .: ЦГО, 1999 . С . 130 .

2 Долуцкий И . И . Отечественная история . хх век: 
учебник 10–11 класс . М .: Мнемозина, 2002 . С . 234

да наша страна отстаивает свою безопас-
ность на поле боя, благодаря взвешенной 
государственной исторической политике 
осуществлён переход на использование 
единого учебника отечественной исто-
рии в школе, что явилось результатом 
работы не только правительства, но и 
единомышленников учёных-историков, 
чувствующих ответственность за судьбу 
страны . В течение последних 2 лет широ-
кий отклик в научных и образовательных 
кругах вызвало обсуждение содержания 
учебника под редакцией В . Р . Мединско-
го3 . Последняя редакция учебника со-
держит богатый материал для решения 
задачи воспитания подрастающего по-
коления в духе любви и преданности От-
ечеству . 

Соловьёв Я. В.

ПРОБЛЕМА ОБЪЕКТИВНОСТИ  
НАУЧНЫХ ПОДХОДОВ НА ПРИМЕРЕ 

СОВРЕМЕННОЙ ДИСКУССИИ О ПУТЯХ 
РАЗВИТИЯ РОССИЙСКОЙ ИМПЕРИИ  

XIX – НАЧАЛА XX ВВ.

После крушения советской системы и 
отказа от классового подхода в изучении 
истории в 1990-х гг . в отечественной на-
уке многими исследователями было за-
явлено стремление следовать концепции 
объективизма . Эта концепция подраз-
умевает ориентацию на объективность 
знания, политическую «нейтральность», 
на воздержание от социально-крити-
ческих оценок, свободу от суждений о 
ценностях, а особенно от партийных вы-
водов . Сторонниками концепции были 
отвергнуты как марксистская формаци-
онная схема (как узкопартийная), так и 
цивилизационная теория, в которой им 
виделся призрак национализма . Но необ-
ходимость выстраивания «объективных 
законов исторического развития» влек-
ла к стремлению использовать какую-то 
иную схему, объясняющую эти законы и 
3 Мединский В . Р, Торкунов А . В . История 10 класс . 

История России 1914–1945 гг .: учебник . М .: Про-
свещение, 2024 . 192 с .
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якобы свободную от партийной субъек-
тивности . 

Совершенно парадоксальным обра- 
зом на щит была поднята далёкая от 
принципов объективизма теория модер-
низации, которой на какой-то момент 
увлеклись историки, экономисты и по-
литологи, придерживающиеся разных 
политических позиций, уверенные в воз-
можности приспособить под них модер-
низационную схему . И вот распространи-
лись в исторических и околоисторических 
трудах термины «большевистская (крас-
ная, сталинская) модернизация» [15], 
«консервативная модернизация» [21; 32], 
«либерально-консервативная модерни-
зация» [44], «имперская модернизация» 
[42; 52] и т . п . При том, что теория модер-
низации изначально была совершенно 
определённым выражением взглядов на 
историю с позиций западного либерализ-
ма, что не скрывалось её авторами .

Тем не менее части историков тео-
рия модернизации представлялась иде-
альным и объективным объяснением 
для процессов, характеризующих раз-
витие России в xix–xx вв . Это было 
определено глубоким впечатлением от 
успехов, ускорившихся в конце xx – на-
чале xxi вв . процессов глобализации, 
которые привели к трансформации даже 
казавшихся наиболее устойчивыми тра-
диционных институтов по всему миру 
(отсылаю читателей для примера к инте-
ресным социологическим исследовани-
ям японской молодёжи, опровергающим 
устойчивость присущего японскому об-
ществу воспитания в традиционном духе 
[28]) . Сопровождающая глобализацию 
универсализация неизбежно влияла и на 
стремление историков опереться на не-
кие универсальные схемы исторического 
развития . Но так как известные истори-
ческие факты не хотели ложиться в про-
крустово ложе таких схем, то вслед за 
западными обществоведами отечествен-
ные выдвигали идеи об отличиях россий-
ской модернизации: о её «догоняющем 
характере», о её асинхронном характере, 

присущих ей циклах «реформ–контррре-
форм», особой роли государства и т . п . 
[46] И под конец, под влиянием негатив-
ных тенденций в развитии современной 
российской государственности к концу 
1990-х гг ., ряд исследователей согласи-
лись с представителями «пессимистиче-
ской школы» западных русистов о неуда-
че и даже крахе модернизации в случае с 
Российской империей . 

Развернувшийся в начале 2000-х гг . 
спор отечественных «пессимистов» и 
«оптимистов» вокруг оценок экономиче-
ского развития и уровня благосостояния 
населения России накануне революций 
стал, по моему мнению, самым ярким 
явлением в развитии современной рос-
сийской исторической науки . Этот спор, 
начавшийся с публикации в уже далёком 
2001 г . статьи Б . Н . Миронова [41] и от-
вета на неё Б . В . Ананьича [1], продолжа-
ется уже 2 десятилетия . На своём пике, 
когда в дискуссию включились С . А . Не-
фёдов, выступающий с традиционных 
позиций советской историографии и 
школы И . Д . Ковальченко и утвержда-
ющий существование «голодного» экс-
порта и общего аграрного кризиса в им-
перии в конце xix в ., и М . А . Давыдов, 
уверенный в успешной модернизации 
Российской империи в тот же период, 
спор со страниц научных журналов и 
монографий перешёл в сферу социаль-
ных сетей и вышел за рамки приличий, 
т . к . противники опустились до личных 
оскорблений . Научную причину тако-
го накала страстей когда-то объяснил 
ещё Б . Н . Миронов: «На первый взгляд, 
предмет дискуссии – материальное по-
ложение населения, прежде всего кре-
стьян, после Великих реформ – на самом 
деле общая оценка развития страны в 
1861–1917 гг . и причины революций 1905 
и 1917 гг . Благосостояние населения… –  
интегральный показатель успешности 
модернизации и одновременно – конеч-
ный результат совместных усилий со сто-
роны самого населения и правительства в 
деле переустройства российской жизни, 
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сложившегося в крепостное время . Если 
качество жизни в пореформенное вре-
мя систематически повышалось, значит, 
структурные реформы российского об-
щества, начатые в 1860-е гг ., по крайней 
мере, в экономическом отношении, были 
эффективными, отмечали его насущным 
потребностям, встретили поддержку со 
стороны большинства населения» [40] . 

Так как реформы 1860–1870-х гг . име-
ли откровенно западную ориентацию, то 
спор об эффективности модернизации 
России после отмены крепостного права 
имеет совершенно явную политическую 
подоплёку . Но участники дискуссии, опе-
рируя в ней в качестве аргументов мас-
сивами разнообразных статистических 
данных (рост новобранцев, показатели 
урожайности, железнодорожные пере-
возки и т . д .), претендуют на объектив-
ность своих позиций, понимаемую в рус-
ле представлений об универсальности 
научного знания и научных подходов . 

Универсальность научного знания ка-
залась аксиомой при условии признания 
истории наукой, такой же, как математи-
ка или химия . Но уже в 1990-е гг . вызов 
такому подходу бросил историк А . Н . Бо-
ханов, заявивший своей целью рассмо-
трение истории с позиций православно-
го человека . В итоге в его оценке путей 
развития Российской империи были 
полностью смещены акценты от анализа 
эффективности её экономической и по-
литической модернизации, понимаемой 
как приближение к западным образцам, 
к анализу процессов духовного разложе-
ния и кризиса православного мировоз-
зрения русского народа под влиянием за-
падных идей и западного примера .

Нарастающий в последние годы кон-
фликт с Западом сейчас привёл к появле-
нию концепции «суверенной российской 
науки» . Западный универсализм не про-
сто поставлен под сомнение – он объяв-
лен врагом . А . Г . Дугин призвал к «полной 
и глубинной эпистомологической деколо-
низации русского сознания», к освобож-
дению «от многовекового влияния токси-

ческих установок, зачаровавших русскую 
мысль, подчинивших её отчуждённым 
системам и мировоззрениям» [22] . 

Таким образом, теория модернизации 
теперь признаётся элементом западного 
колониализма, а концепция объективиз-
ма, как и в советское время, подвергнута 
сомнению как проявление ложной идеи 
универсальности исторической науки . А 
в развитии Российской империи акцент 
внимания смещается с оценки успеш-
ности/неуспешности её заимствований 
у Запада, на рассмотрение её принципи-
ального противостояния с ним . 

Но невозможно не обратить внима-
ние на то, что, небезосновательно обви-
няя Запад в эгоцентризме, в навязывании 
своих научных ценностей как универ-
сальных, сторонники концепции «суве-
ренной исторической науки» сосредото-
чены именно на противостоянии России 
и западной цивилизации (исторических 
путей восточного и западного христиан-
ства), а всё остальное разнообразие чело-
веческой цивилизации оказывается как 
бы на окраине их научного интереса .

Жиряков И. Г.

К ВОПРОСУ О «ГОРБАЧёВСКОМ» 
ВНЕШНЕПОЛИТИЧЕСКОМ КУРСЕ 
В ОТНОШЕНИИ К ЕВРОПЕЙСКОЙ 
ЭКОНОМИЧЕСКОЙ ИНТЕГРАЦИИ

Со второй половины 80-х гг . ушед- 
шего века меняется, как известно, поли-
тический курс КПСС и СССР . М . С . Гор-
бачёв ввергает страну в перестройку . 
Кстати, некоторые зарубежные анали-
тики, внимательно следившие за первы-
ми шагами перестройки, отмечали, что 
«пока она не определила чётких направ-
лений развития», что для неё «характер-
на путаница и неразбериха»»1 . Трудно 
удержаться от желания заметить, что эта 
перестройка так и осталась «путанной» и 
«суматошной» .

1 Архив внешней политики Российской Федерации  
(АВП РФ) . Ф . 156 . Оп . 53 . П . 93 . Д . 2 . Л . 5 .
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В начавшейся перестройке меняется 
и советская внешняя политика в отно-
шении стран Запада, появляется в «гор-
бачёвской» лексике понятие «новое поли-
тическое мышление» .

Конечно, обновление внешнеполити-
ческого курса СССР было необходимо, 
но как и насколько? Эти вопросы были 
и остаются в центре внимания всех по-
литически не ангажированных иссле-
дователей истории СССР накануне его 
роспуска . Вот что писал в своих воспо-
минаниях Н . И . Рыжков, бывший член 
Политбюро ЦК КПСС, Председатель 
Совета министров СССР, находивший-
ся в «команде Горбачёва», правда, потом 
вышедшего из неё: «Объективно гово-
ря, внешнюю политику, конечно, нужно 
было проводить… Но, на мой взгляд, 
Горбачёвым двигали другие устремле-
ния – стать фигурой мирового масштаба, 
новым «мессией», который спустился к 
нам, чтобы полностью изменить мир . Это 
льстило его непомерному самолюбию и 
амбициозности» [49] . 

И далее: «Внешняя политика Горбачё-
ва–Шеварднадзе (его подручного в роли 
министра иностранных дел СССР) при-
вела к падению международного автори-
тета нашего государства . В результате в 
течение нескольких лет мы потеряли ста-
тус супердержавы, а мир – двухполярную 
систему геополитического равновесия, 
позволявшую ему относительно благопо-
лучно просуществовать всю вторую по-
ловину xx века» [49] . 

Но на полях сегодняшнего нашего 
«исторического пространства» остаётся 
немало тех, кто пытается всеми силами 
защищать «горбачёвскую» политику во-
обще и его внешнеполитический курс в 
частности . Так, на конференции в «Гор-
бачёв-фонде», проведённой в начале 
марта 2021 г . и посвящённой 90-летию 
М . С . Горбачёва, немало выступавших 
пели «оды» внешнеполитическому курсу 
своего кумира1 . 
1 «Человек, который изменил мир» . К 90-летию 

Михаила Сергеевича Горбачёва [Электронный 

На самом деле все рассуждения и 
действия в русле «нового политического 
мышления» во внешней политике све-
лись к односторонним уступкам СССР 
практически по всем вопросам тогдаш-
ней международной повестки . Иного 
ожидать было невозможно, поскольку 
ясно было, что реализовать все предло-
жения М . С . Горбачёва можно было толь-
ко при условии существования глобаль-
ного консенсуса во взглядах на ключевые 
проблемы всех руководителей ведущих 
государств [39] . А этого по определению 
ожидать было невозможно .

С «новым политическим мышлением» 
должно было логично проявиться и но-
вое отношение СССР к интеграционно-
му процессу в Европе . По утверждению 
тогда имевшего репутацию «серьёзно-
го» западного экономического журнала 
«Trend», «новое руководство СССР не 
считает капиталистическую экономиче-
скую систему “заклятым врагом” и при-
зывает тщательно изучать её структуру»2 . 

В декабре 1985 г . А . Н . Яковлев, как 
известно, последовательный проводник 
«нового политического мышления», на 
совещании в ЦК КПСС руководителей 
средств массовой информации говорил, 
что внешнеполитическая активность Со-
ветского Союза, помимо других направ-
лений, будет включать в себя и «широкую 
разностороннюю работу с западноевро-
пейскими странами»3 . Но он не стал при 
этом раскрывать своё понимание смысла 
этой «работы» . 

Отечественные и зарубежные ис-
следователи полагают, что в это время к 
советскому руководству приходит пони-
мание необходимости признания Евро-
пейского сообщества как «политической 
единицы» . Это признание они преподно-
сят как результат кардинального переос-

ресурс] . URL: https://www .gorby .ru/ activity/confer-
ence/show_1462/ (дата обращения: 19 .12 .2024) .

2 АВП РФ . Ф . 156 . Оп . 53 . П . 93 . Д . 2 .Л . 6
3 Архив Александра Н . Яковлева [Электронный 

ресурс] . URL: https://alexanderyakovlev .org/fond/
issues-doc/1023349 (дата бращения: 19 .10 .2024) .
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мысления новыми советскими вождями 
понятия взаимозависимости, значимо-
сти процессов интернационализации и 
интеграции [26; 60] . 

Так ли это? На самом деле, по мнению 
ряда исследователей, всё было куда про-
ще . Соответствующие отделы ЦК КПСС 
и различные аналитические группы снаб-
жали высшее руководство необходимой 
информацией, раскрывающей сущность 
реальной политики Европейского сооб-
щества, её целей, одна из которой пред-
полагала создание внутреннего европей-
ского рынка . 

Реализация этой цели могла привести 
к проблемам допуска товаров на этот ры-
нок . Отсюда и изменение позиции СССР 
по отношению к Европейскому сообще-
ству1, поскольку рассчитывать на СЭВ 
как главного потребителя «товарной мас-
сы» было нельзя . Указанное обстоятель-
ство подтверждали и в Евросообществе; 
там утверждали, что «решимость Сооб-
щества реализовать программу форми-
рования единого рынка к 1992 году», по-
служила причиной изменения позиций 
к Европейскому сообществу в советском 
руководстве2 . 

К этому, наверное, будет правильным 
добавить и надежды на получение кон-
кретной помощи от ЕС, его финансовых 
структур3 . хотя вышеприведённые суж-
дения принять за абсолютно точные вряд 
ли можно, памятуя об английском ис-
следователе Н . Малкольме, написавшего 
книгу о советской политике в Западной 
Европе, в которой содержится любопыт-
ная констатация: «Формирование новой 
европейской политики Советского Союза 
является особой загадкой для всех» [60] . 

Некоторым аналитикам на Западе 
было видно, как руководство КПСС и 
1 Мировая экономика и международные отношения . 

1989 . № 4 . С . 38–44 . 
2 European information . External Relations . Brus .: CEC . 

№ l, 1989 . Р . З . 
3 La Communaute' et la Banque europeene pour la re-

construction et le development . Bruxelles: Commis-
sion des Communautes Europeennes . COM (90) 190, 
final, 7 Mai 1990 .

СССР пытается уйти от прежних рез-
ких оценок европейской экономической 
интеграции . 1 июля 1986 г . последовало, 
пожалуй, впервые признание Генераль-
ного секретаря ЦК КПСС М . С . Горбачё-
ва об успехах европейской интеграции4 . 
Это признание непременно должно было 
привести к изменению позиции по отно-
шению к европейской экономической ин-
теграции . И это изменение произошло…

Начинается переписка В . В . Сычева, 
Секретаря Совета СЭВ, с видным функ-
ционером ЕЭС В . Д . Клерком об установ-
лени официальных отношений между 
СЭВ и ЕЭС, а также между странами – 
членами СЭВ и Сообществом5 . 25 июня 
1988 г . было подписана Совместная де-
кларация об установлении официальных 
отношений между СЭВ и ЕЭС, которая 
завершила процесс нормализации связей 
между двумя крупнейшими интеграци-
онными организациями6 .

Одновременно шёл процесс нормали-
зации отношений между СССР и ЕЭС . В 
августе 1988 г . последовало установление 
двусторонних отношений между Совет-
ским Союзом и Сообществом7 . 

В декабре 1989 г . Советский Союз за-
ключил Соглашение о торговле и сотруд-
ничестве с Европейским экономическим 
сообществом, Европейским объединени-
ем угля и стали и Европейским сообще-
ством по атомной энергии о торговле и 
коммерческом сотрудничестве8 . 

4 Горбачёв М . С . Избранные речи и статьи . Т . 3 . М .: 
Политиздат, 1987 . С . 480 .

5 Российский государственный архив экономики 
(РГАЭ) . Ф . 302 . Оп . 2 . Д . 2319 . Л . 5 .

6 Декларация об установлении официальных отно-
шений между СЭВ и ЕЭС . Люксембург, 1988 год 
// Документы Европейского Союза . Т . 3 . М ., 1994 . 
С . 9–11 .

7 Установление официальных отношений между 
СССР и ЕЭС // Вестник МИД СССР . 1988 . № 14 . 
С . 19 .

8 Соглашение между Союзом Советских Социали-
стических Республик и Европейским Экономиче-
ским сообществом и Европейским сообществом 
по атомной энергии о торговле и коммерческом 
сотрудничестве 1989 года // Документы Европей-
ского Союза . Т . 3 . М ., 1994 . С . 12–31
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Названные важные соглашения по-
зволяют некоторым отечественным ис-
следователям называть их конкретными 
позитивными результатами новой «евро-
пейской» политики Горбачёва [12] . 

На заседании Европейского Совета 
в Риме 14–15 декабря 1990 г . было до-
стигнуто соглашение о финансовой под-
держке Европейскими Сообществами 
экономических реформ в СССР, которые 
должны были обеспечить, по мнению ЕС, 
переход от плановой к рыночной системе 
хозяйствования .

Параллельно описываемому процессу 
установления отношений между СССР, 
СЭВ с ЕЭС и странами этого объедине-
ния шёл процесс реформирования СЭВ .

Разобравшись, как писал Горбачев, «в 
ворохе» статистических данных, всевоз-
можных записок, представленных Со-
вмином, нашим представительством в 
СЭВе, посольствами, МИДом, научными 
институтами, он подготовил Записку в 
Политбюро ЦК КПСС «О некоторых во-
просах сотрудничества с соцстранами», 
обсуждение которой произошло в мае 
1986 г .1 . В этой записке констатирующая 
часть, касающаяся проблем в СЭВе, не 
вызывает возражения .

В ноябре 1986 г . в Москве встретились 
руководители ряда стран – членов СЭВ . 
Там, конечно, «солировал» М . С . Горба-
чёв . Он говорил, что «прежние формы 
сотрудничества себя исчерпали», «при-
вычная модель экономических отноше-
ний уже не работает», «товарооборот 
между странами СЭВ в последние годы 
растёт медленнее, чем внутренний про-
дукт, тогда как в Западной Европе всё 
обстоит наоборот»2 . «Вроде бы рассуж-
дали основательно, не уходили от болез-
ненных, “неприятных” проблем, а у меня 
все-таки оставалось впечатление некото-
рой теоретической отстранённости», – 
делился своими впечатлениями позднее 
М . С . Горбачёв3 . 
1 Горбачёв М . Жизнь и реформы . Кн . 2 . М ., 1995 . 
2 Там же .
3 Там же . 

Трудно поверить в «теоретическую 
отстранённость» опытных руководите-
лей восточно-европейских соцстран (Ка-
дар, хоннекер, Живков, Гусек, Ярузель-
ский) . Скорее, можно предположить, что 
реальной программы реформирования 
СЭВ из уст Горбачёва лидеры соцстран не 
услышали .

На заседании Исполкома СЭВ в октя-
бре 1987 г состоялся большой разговор о 
проблемах и задачах СЭВ4 . Обсуждалась 
«Комплексная программа научно-техни-
ческого прогресса стран – членов СЭВ до 
2000 года» и проект «Коллективной Кон-
цепции международного социалистиче-
ского разделения труда на 1991–2005 гг .»5 . 
Речь шла также и о совершенствовании 
системы управления в СЭВ6 .

Но всем начертанным на этом за-
седании «величественным планам» не 
суждено было сбыться . В европейских 
социалистических странах – членах СЭВ 
ускорились необратимые процессы; оп-
позиционные к правящим компартиям 
силы повели за собой подавляющее боль-
шинство людей к смене политической и 
социально-экономической моделей .

На фоне нарастания этих негативных 
для коммунистов явлений в соцстранах 
в горбачёвском руководстве начинают 
возникать, как считают многие исследо-
ватели, представления о том, что от союз-
ников лучше «дистанцироваться» – это 
позволило бы снять, по мнению первого 
заместителя заведующего международ-
ным отделом ЦК КПСС К . Н . Брутенца, 
ответственность за положение в этих 
странах [13] . 

Некоторые аналитики называют и 
другие причины свёртывания отношений 
СССР с пока ещё остающимися соцстра-
нами Европы . Советское руководство 
приняло решение отойти, как язвитель-
но писали на Западе, от «кормления» 
своих восточноевропейских союзников . 
Западные расчёты, кстати, показывали, 
4 РГАЭ .Ф .302 . Оп .2 . Д .2348 . Л .9
5 РГАЭ . Ф .302 . Оп .2 . Д .2348 . Л .Л . 5,7
6 Там же . Л .8
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что только в 1980 г . стоимость советских 
трансфертов для европейских членов 
СЭВ составила 18 млрд долларов и ещё 
5 млрд долларов для Кубы, Вьетнама и 
других зависимых стран1 .

Так или иначе, все рассуждения 
М . С . Горбачёва в 1986–1987 гг . о необхо-
димости обновления и совершенствова-
ния системы взаимоотношений в рамках 
СЭВ «выбрасывались в корзину» . Слож-
ные экономические условия толкали 
лидера КПСС и СССР и его единомыш-
ленников на сворачивание масштабного 
«взаимовыгодного сотрудничества» со 
странами СЭВ, но сделано это было край-
не не продумано . 

Болгарский журналист В . Найденов, 
который присутствовал на последней 
сессии СЭВ в январе 1990 г . в Софии, рас-
сказывает о растерянности руководите-
лей делегаций, когда председатель совета 
министров СССР Н . И . Рыжков «спокой-
но заявил, что торговля за переводные 
рубли между странами СЭВ прекращает-
ся, что валютой должен служить доллар» . 
Ошеломлённая чешская делегация заяви-
ла: «Но в таком случае нам придется вый-
ти из СЭВ?!»; Н . И . Рыжков ответил: «Ну 
и выходите . Да, пожалуйста!»2 .

29 июня 1990 г . Госплан СССР офи-
циально объявил о выходе страны с 
1 января 1991 г . из сложившийся систе-
мы расчётов между социалистическими 
странами, входившими в ЕЭС, и перево-
де торговых отношений СССР со страна-
ми СЭВ на конвертируемую валюту [11] . 
Понятно, что решение Госплана было 
одобрено высшим партийным и государ-
ственным руководством . Оно, естествен-
но, подорвало систему интеграционных 
связей внутри СЭВ . Это признавал, ко-
нечно, позднее и Горбачёв3 .

На xxViii съезде КПСС (2–13 июля 
1990 г .) о проблемах развития СЭВ ни в 

1 John F . Burns . The deep strains in comecon // The New 
York Times . 1983 . 10 May 

2 Комсомольская правда . 2013 . 23 мая .
3 Горбачёв М . С . Жизнь и реформы . Кн . 2 . М ., 1995 . 

656 с .

докладе М . С . Горбачёва, ни в выступле-
нии Н . И . Рыжкова не было сказано ни 
слова . Правда, последний произнёс фра-
зу «рыночные отношения объективно со-
держат в себе интеграционные начала»4, 
но она была высказана в контексте ин-
теграции союзных республик . И только 
«идеолог перестройки» А . Н . Яковлев ци-
нично (учитывая его скрытое внутреннее 
понимание, выраженное позже, что всё 
идёт по его разрушительному плану) за-
явил: «СЭВ перестраивается, действи-
тельно перестраивается… Я думаю, что 
СЭВ как организация экономическая, пе-
рестроив свою работу, имеет будущее»5 . 
Спустя менее года – 28 июня 1991 г . – 
СЭВа не стало .

В научной и общественно-полити-
ческой литературе содержится большой 
пласт публикаций, в которых предпри-
нимаются попытки определить причины 
развала СЭВ . Многие авторы этих пу-
бликаций заняты поиском «пороков» в 
социалистической интеграции, сводя 
свои рассуждения к утверждению о за-
кономерной гибели социалистической 
модели, а значит и социалистической ин-
теграции . Все подобного рода суждения 
основываются на идеологии рыночной 
экономики . В таком случае говорить о 
дискуссии не приходится .

Но для не предвзятого и политиче-
ски не ангажированного исследователя 
были и остаются вопросы, связанные с 
определением места социализма вообще 
и социалистической интеграции в част-
ности в истории восточноевропейских 
стран . Нельзя не игнорировать факт, 
что в 1950–1980 гг . в Восточной Европе 
международная система экономического 
сотрудничества стран «социалистическо-
го лагеря» делала шаги в сторону более 
справедливого выравнивания экономи-

4 xxViii съезд Коммунистической партии Совет-
ского Союза, 2–13 июля 1990 г .: Стеногр . отчет . Т . 2 . 
М .: Политиздат, 1990 . С . 127 .

5 Там же . С . 618
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ческих показателей, чем это происходит 
сегодня в ЕС1 . 

Социалистическая интеграция, как 
бы критично к ней не относились, не 
предполагала создание чётких и жёст-
ких наднациональных институтов, как 
это сделано в ЕС . Именно в СЭВ наблю-
дались такие принципы построения ин-
теграции, как равноправие, обеспечение 
экономического роста для всех членов 
Совета, построение сбалансированной 
структуры экономики [31] .

За короткий срок восточноевропей-
ские социалистические страны преврати-
лись в промышленно-развитые государ-
ства . Деятельность СЭВ и помощь СССР 
восточноевропейским партнёрам созда-
ли тот базис, который позволяет восточ-
ноевропейской экономике существовать 
и сегодня . Восточноевропейские участни-
ки СЭВ получили также положительный 
опыт деятельности в различных формах 
международных интеграционных свя-
зей, аналоги которых присутствовали 
и в западноевропейской интеграции . 
Были сформированы, наконец, институ-
циональные структуры, подготовлены 
специалисты, хорошо разбиравшиеся в 
интеграционных процессах, что поможет 
потом восточноевропейским странам 
«обустраиваться» в Евросоюзе .

Возвращаясь к политике советского 
руководства в отношении Европейского 
сообщества, надо отметить, что в этой по-
литике «царствовали» несбыточные ожи-
дания, «романтизированные представле-
ния об успехах европейской интеграции 
и возможности быстрого присоединения 
к ЕС параллельно динамичным внутрен-
ним преобразованиям в стране»2 .

На xxViii съезде КПСС, состоявшем-
ся в начале июля 1990 г ., М . С . Горбачёв 
1 Логинова А . С ., Травина Л . А . Сравнительно-пра-

вовое исследование деятельности Совета эконо-
мической взаимопомощи, Европейского эконо-
мического союза и Евразийского экономического 
союза [Электронный ресурс] . URL: http://dx .doi .
org/10 .14420/ru .2015 (дата обращения: 19 .12 .2024) .

2 История европейской интеграции (1945–1994 гг .) 
М ., 1995 . С . 297 .

прямо не говорил о европейской эко-
номической интеграции, но не мог, на-
верное, не заметить, что «нельзя выйти 
к процветающему, свободному и демо-
кратическому обществу в одиночку, про-
тивопоставляя свой путь другим путям 
общественного развития»3 . 

М . С . Горбачёву вторил и его верный 
единомышленник Э . А . Шеварнадзе, ко-
торый, кстати, сам себе не верил в то, что 
«вчерашний партийный работник может 
в одночасье стать профессиональным 
дипломатом»4 . Так вот, этот «партийный 
работник-дипломат» говорил на съезде: 
«У нашей страны нет будущего вне ин-
теграции в общую мировую систему эко-
номических, финансовых институтов и 
связей»5 .

М . С . Горбачёва и его окружение охва-
тил чрезмерный оптимизм . Он со своими 
единомышленниками стал считать, что 
развитие связей с Европейским сообще-
ством положительно воздействует на 
развитие советской экономики и её ре-
формирование .

Какими нелепыми выглядят сегодня 
ожидания «горбачёвцев»; им не могла 
даже прийти мысль о том, что коллектив-
ный Запад делает всё, чтобы навсегда по-
хоронить социалистическую экономику, 
а вместе с ней и социалистические госу-
дарства .

М . С . Горбачёв и его окружение явно 
переоценили искренность заявлений и 
первых действий Запада вообще и Со-
общества в частности в отношении СССР . 
На заседании парламентской ассамблеи 
Совета Европы в Страсбурге в 1989 г . вы-
ступление М . С . Горбачёва было встречено 
овацией . За что же он удостоился их? Руко-
плескали генсеку КПСС за сказанные сло-
ва о том, что наша страна принимает ев-
ропейские основополагающие ценности6 . 

3 xxViii съезд Коммунистической партии Совет-
ского Союза, 2–13 июля 1990 г .: Стеногр . отчет . Т . 1 . 
М .: Политиздат, 1991 . С . 81

4 Там же . С . 157
5 Там же . С . 162
6 Россия в глобальной политике . Т . 1 . № 2 . С . 27 .
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Пройдёт 30 лет, и «демократический 
мир» в лице коллективного Запада от-
вергнет все эти «европейские ценности» 
в отношениях с правопреемником Совет-
ского Союза – Россией .

Лазарева Л. Н.

ПУБЛИКАТОРСКАЯ ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ 
АРХИВА КАК ОТВЕТ НА ВЫЗОВЫ 

СОВРЕМЕННОСТИ

С обострением геополитических про-
тиворечий усилились не только мифо-
логизация прошлого, но и сознательная 
фальсификация исторических фактов . К 
тому же в современном мире этот про-
цесс накладывается ещё и на острый кри-
зис традиции как элемента межпоколен-
ной коммуникации [58] . Поэтому одним 
из значимых трендов трансформации 
исторической науки стало вхождение в 
число приоритетных исследовательских 
направлений проблематики формирова-
ния культурной памяти, которая «цемен-
тирует» цивилизацию общими представ-
лениями о прошлом и будущем [47] . 

Вместе с тем (а во многом и вследствие 
обозначенных выше факторов) разво-
рачивается институциональная транс-
формация архивов как ключевых храни-
телей документальной памяти социума 
[37], обладающих мощным потенциалом 
противодействия фальсификации исто-
рии . Именно документальные «сокрови-
ща», наполняющие архивохранилища, 
способны зримо явить обществу слож-
нейшие противоречивые процессы xx в ., 
позволяя видеть не «плоскую картинку» 
чёрно-белого мира, а многообразие кра-
сок нашего героического и трагического 
прошлого и критически оценивать ин-
формацию, построенную на жонглиро-
вании фактами или даже на их подмене 
вымыслом, нередко встречающуюся в 
современном публичном пространстве . 
Представляется важным сформулиро-
ванный екатеринбургским историком 
Л . Н . Мазуром запрос на актуализацию 
документальной памяти, требующий 

смены приоритетов в деятельности архи-
вов: «Не только обеспечение сохранности 
документального наследия, но и создание 
условий для его использования (доступ-
ности), является важнейшей функцией 
архива, позволяющей реализовывать 
миссию института памяти» [38, c . 102] . 

В качестве примера эффективной 
деятельности архива, направленной на 
актуализацию документальной памяти, 
можно привести документально-изда-
тельский проект по позднему сталиниз-
му на базе Российского государственного 
архива социально-политической исто-
рии (РГАСПИ), осуществляемый под 
руководством лауреата Государственной 
премии РФ в области науки и техники 
В . В . Журавлёва . Учитывая важность 
общественного запроса на реализацию 
исторической наукой своих мировозрен-
ческих функций, представляется свое- 
временной публикация документов, рас-
крывающих особенности послевоенного 
развития СССР в условиях стремительно 
развернувшегося геополитического про-
тивостояния .

Основой отбора документов для пу-
бликации стал анализ периода поздне-
го сталинизма через призму концепции 
догоняющей модернизации [25] . Исхо-
дя из этого, в первую книгу («Сталин-
ское экономическое наследство: планы и 
дискуссии»1) были отобраны источники, 
характеризующие поиск доктринальных 
оснований долгосрочной стратегии, а во 
вторую («Социальная политика СССР в 
послевоенные годы»2) – раскрывающие 
особенности послевоенной социально-
экономической политики . Причём, бла-
годаря поступившим в ЦК ВКП(б) из 
регионов отчётам, докладным запискам и 
информациям местных партийных и го-
1 Сталинское экономическое наследство: планы и 

дискуссии . 1947–1953 гг .: Документы и материалы / 
сост . В . В . Журавлев, Л . Н . Лазарева . М .: Политиче-
ская энциклопедия, 2017 . 647 с .

2 Социальная политика СССР в послевоенные годы . 
1947–1953 гг .: Документы и материалы / сост . В . 
В . Журавлев, Л . Н . Лазарева . М .: Научно-политиче-
ская книга, 2020 . 718 с . 
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сударственных управленцев, составите-
лям удалось показать не только ключевые 
механизмы, но и противоречия «сталин-
ской» социально-экономической модели, 
потребовавшие её корректировки сразу 
после смены лидера партии .

Логика концептуального отбора до-
кументов потребовала заключительный 
сборник публикаторского проекта (рабо-
та над которым сейчас подходит к завер-
шению), посвятить особенностям куль-
турной политики – важнейшего и крайне 
противоречивого аспекта догоняющей 
модернизации «по-советски» . 

Изначально коллектив составителей 
планировал оставаться в тех же хроноло-
гических рамках, которых придерживал-
ся в уже изданных книгах: с 1947 г . (грани-
цы выхода СССР из военной экономики 
и перехода к мирной жизни) по 1953 г . 
(смены лидеров на властном Олимпе) . 
Но знакомство с делопроизводственной 
документацией Управления Агитации и 
Пропаганды ЦК ВКП(б) внесло коррек-
тивы, сдвинув нижнюю хронологиче-
скую границу к 1943 г . – выяснилось, что 
уже в годы войны отчётливо прослежи-
ваются ключевые процессы, намечавшие 
траекторию движения в мирное будущее . 

Ещё одной особенностью работы над 
новым этапом документально-издатель-
ского проекта РГАСПИ стал выход на 
межархивный уровень . Сотрудничество 
с Российским государственным архивом 
литературы и искусства (РГАЛИ) заметно 
обогатило источниковую базу готовяще-
гося сборника . Своеобразный «диалог» 
документов двух архивов, дополняющих 
друг друга, помогает составителям вы-
являть ключевые особенности совет-
ской культурной политики: делопроиз-
водственная документация Управления 
пропаганды и агитации ЦК ВКП(б)1 даёт 
возможность «приоткрыть завесу» над 
механизмами принятия решений и ре-
конструировать процесс выработки важ-
нейших идеологем, «скреплявших» совет-

1 РГАСПИ . Ф . 17 – ЦК ВКП(б) – КПСС . 

ское общество не только в послевоенные, 
но даже и в последовавшие за ними годы 
(вплоть до начала политики перестрой-
ки в 1985 г .) – материалы Комитета по 
делам искусства при Совете министров 
СССР2 демонстрируют особенности во-
площения в жизнь установок ЦК ВКП(б) 
как в центре, так и в регионах . К тому же 
включение в сборник источников лично-
го происхождения из фондов РГАЛИ по-
зволило составителям продолжить рабо-
ту в рамках антропологического подхода, 
рассматривая исторические процессы и 
на микроуровне – через отзывы творче-
ской интеллигенции, доверенные запис-
ным книжкам и дневникам . 

В первый раздел вошли источники, 
раскрывающие как политику восстанов-
ления сферы культуры, так и развернув-
шийся активный поиск смыслов, транс-
лируемых в массы творческой элитой . 
Второй раздел посвящён послевоенным 
идеологическим кампаниям, характери-
зуя особенности практической реализа-
ции установки на мобилизацию совет-
ского общества как в Центре, так и на 
региональном уровне . Документы тре-
тьего раздела рассказывают о заверша-
ющем этапе культурной политики позд-
него сталинизма, предоставляя читателю 
возможность сделать собственные выво-
ды о её противоречивых результатах . 

Каждый этап публикаторского проек-
та РГАСПИ по позднему сталинизму раз-
венчивал устоявшиеся в историографии 
мифы и углублял понимание процессов, 
развернувшихся в формировавшейся 
Ялтинско-Потсдамской системе и их вли-
яния на траекторию послевоенного раз-
вития страны . Не исключением стал и 
третий сборник данного цикла . 

К сожалению, в рамках круглого сто-
ла невозможно подробно рассказать обо 
всех находках при публикации докумен-
тов о культурной политике позднего ста-
линизма . Но всё-таки, хоть и коротко, 

2 РГАЛИ . Ф . 963 . Комитет по делам искусств при Со-
вете Министров СССР (Москва, 1936–1953 гг .) 
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уделим внимание первому разделу гото-
вящегося сборника . 

Публикация включённых в него до-
кументов особенно актуальна в насту-
пающий юбилейный год Победы: с од-
ной стороны, источники показывают 
культурную политику как механизм, 
обеспечивший мобилизацию советско-
го общества в противостоянии нацизму 
(например, к февралю 1943 г . концерт-
ными бригадами и театрами в действую-
щих частях и в госпиталях, на фронте и 
в тылу советские артисты провели более 
200 тысяч концертов и спектаклей!1), а с 
другой – демонстрируют усилия государ-
ства, направленные на восстановление 
сферы культуры (впечатляет, когда уже 
в мае 1943 г . поднимаются вопросы, свя-
занные с сохранением культурного на-
следия2, или в августе 1944 г . подробно 
анализируется на верхних этажах власти 
состояние культурных и политико-про-
светительных учреждений в деревне и 
разрабатываются меры по оказанию им 
помощи3) . 

Наряду с этим публикуемые докумен-
ты добавляют важные штрихи к портре-
ту общества, выдержавшего испытания 
военного лихолетья, например: демон-
стрируют запрос самих участников собы-
тий на увековечивание памяти павших 

1 РГАЛИ . Ф . 962 . Оп . 3 . Д . 1178 . Л . 281 . 
2 Письмо историков А  .М . Панкратовой, А . И . Ан-

дреева, К . В . Базилевича, Н . Н . Воронина, С . В . Ки-
селева И . В . Сталину о мерах по сохранению мону-
ментальных памятников русского национального 
искусства . 6 мая 1943 г . РГАСПИ . Ф . 17 . Оп . 125 . 
Д . 216 . Л . 55–56 об . Реакцией на обращение стало 
Постановление СМ РСФСР № 389 «Об охране па-
мятников», которое предписывало произведения 
древнерусского зодчества, кремли, крепости, мо-
настыри и т . п . сооружения использовать только 
по музейному или их прямому назначению . (Эл . 
Ресурс . Библиотека нормативно-правовых актов 
Союза Советских Социалистических Республик 
[Электронный ресус] . URL: https://libussr .ru/doc_
ussr/ussr_4641 .htm (дата обращения: 15 .12 .2024) .

3 Докладная записка Г . Ф . Александрова А . А . Ан-
дрееву, Г . М . Маленкову, А . С . Щербакову о состо-
янии культурных и политико-просветительных 
учреждений в деревне . 23 августа 1944 г . РГАСПИ . 
Ф . 17 . Оп . 125 . Д . 302 . Л . 10-15 .

и фиксации злодеяний, сотворённых на 
советской земле (уже в мае 1943 г . Смо-
ленский Облисполком и Обком ВКП(б) 
приняли решение о создании постоянно 
действующей выставки музея «Смолен-
щина в Великую Отечественную войну» –  
город был освобождён 25 сентября 
1943 г .)4 .

Представляется важным и то, что пу-
бликуемые источники дополняют наши 
представления о трудностях жизни в 
эвакуации (например, о том, как быто-
вая неустроенность усиливала национа-
листические настроения5) и об усилиях 
государства, направленных на матери-
альную поддержку научных работников 
и членов творческих союзов6 . 

Не менее интересной «сюжетной ли-
нией» готовящегося документального 
сборника является комплекс материалов, 
раскрывающих процесс формирования 
важнейших для советского общества 
идеологем . 

4 ходатайство председателя исполкома смолен-
ского областного совета депутатов трудящихся 
Р .Е . Мельникова, секретаря смоленского обкома 
ВКП(б) Д .М . Попова об увеличении ассигнований 
на организацию постоянно действующей выстав-
ки «Смоленщина в годы Великой Отечественной 
войны» секретарям ЦК ВКП(б) В .М . Молотову, 
Г .М . Маленкову . 23 февраля 1944 г . РГАСПИ . Ф . 17 . 
Оп . 125 . Д . 302 . Л . 1-3 . 

5 Докладная записка директора киевского театра 
музыкальной комедии В . П . Гонтаря, секретаря 
партийной организации театра В .Ф . Козерацкого, 
председателя профсоюзного комитета Б . А . хенки-
на об эвакуации Киевского государственного теа-
тра музыкальной комедии в Казахстан секретарю 
ЦК ВКП(б) А . А . Андрееву и секретарю ЦК КП(б) 
Казахстана Н . А . Скворцову . 16 августа 1943 г . РГА-
СПИ . Ф . 17 . Оп . 125 . Д . 216 . Л . 75-95 . 

6 Письмо неизвестного автора о материальном по-
ложении советских писателей заместителю пред-
седателя Совета народных комиссаров СССР 
Л . П . Берии . 14 января 1944 г . РГАСПИ . Ф . 17 Оп . 
125 Д . 285 Л . 8-16 . В 1944 г . порядок снабжения ра-
ботников науки, искусства и литературы был из-
менен приказом № 480 Народного Комиссариата 
торговли СССР от 7 октября - члены и кандидаты в 
члены творческих союзов получили право на обе-
ды по литеру «Б» и дополнительный сухой паёк . 
Работники науки, искусства и литературы прикре-
плялись к закрытым магазинам .
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Партийные и государственные чинов-
ники жёстко контролировали репертуар, 
требуя от деятелей культуры трансляции 
выработанных ЦК ВКП(б) смыслов . На 
совещании драматургов и театральных 
деятелей в КПДИ при СНК СССР 24 мая 
1943 г . Ф . П . Бондаренко (выступавший 
здесь в роли государственного чинов-
ника) наставлял: «…наша Родина ведёт 
всенародную борьбу, и задача искусства, 
которое должно мобилизовать этот на-
род, показать эту борьбу, зажечь народ 
большой ненавистью к врагу . Эта задача 
и заключается в народности нашего ис-
кусства . Нам нужна народность в искус-
стве, а её не хватает…»1 . Из зала задали 
вопрос: «Что такое народность?»2 . Федор 
Пименович попытался сформулировать: 
«…Русские писатели любили русский на-
род за патриотизм, за пламенную любовь 
к своей Родине, к своей природе, любили 
за высокую идейность, преданность идее, 
преданность до самозабвения, до самоот-
вержения, за беззаветную храбрость, за 
служение идее, за любовь к свободе, не-
нависть к рабству, к самодурству, за тру-
долюбие, упорство в труде, за гуманизм, 
желание помочь всем, кто в этом нужда-
ется, за коллективизм, за товарищество, 
за дружбу, за природный ум, за знамени-
тую русскую смекалку, за широту взгля-
дов, за высоту чувств, за высокие мораль-
ные чувства, за честность, искренность, 
прямодушие и благородство . Вот образ 
русского человека…»3 . 

Обращение к национальным корням 
в преддверии военного лихолетья дало 
дополнительную опору, способствовав-
шую объединению общества . Сложность 
состояла в том, что в огромном многона-
циональном государстве, построенном к 
тому же на идеологии, требовался очень 
тонкий баланс между национальной ком-
понентой патриотизма и интернацио-

1 Стенограмма совещания драматургов и театраль-
ных деятелей в КПДИ при СНК СССР 24 мая 
1943 г . РГАЛИ . Ф .962 . Оп .3 . Д .1185 . Л .14–28

2 Там же . Л . 18 . 
3 Там же . Л . 25 . 

нальным вектором идеологии большеви-
ков . Руководители культурной политики 
страны чутко уловили опасность4 . В ходе 
развернувшегося на ix пленуме Союза 
Советских писателей СССР (5–9 февраля 
1944 г .) острого обсуждения представи-
телями творческой элиты требований к 
содержанию их произведений, партий-
ные лидеры получили подтверждение 
важности и глубины возникшей пробле-
мы [34] . Реакцией ЦК ВКП(б) стала по-
пытка создать чёткую систему координат, 
обозначив «красные линии», переступать 
которые не допустимо . Важным этапом 
поиска парадигмы советского патрио-
тизма стало совещание историков (вес-
на–лето 1944 г .) . Продолжился он и после 
войны уже в условиях развернувшегося 
блокового противостояния в более жёст-
кой форме: разброд и шатание в осаждён-
ной крепости (как воспринимали СССР 
его руководители) не допустимы; от лиде-
ров мнений требовалось транслировать 
установки партийного «штаба» . Трагеди-
ей «творцов» стало то, что критерии так и 
не были достаточно чётко сформулирова-
ны и были далеко не всегда им понятны . 

В завершении можно резюмировать: 
результатом расширения хронологических 
рамок заключительного сборника публи-
каторского проекта о позднем сталинизме 
является введение в публичное простран-
ство комплекса документов, дающих воз-
можность всем интересующимся отече-
ственной историей составить собственное 
мнение о вкладе культурной политики в 
победу над нацизмом, опираясь при этом 
на фактический материал, раскрывающий 
в совокупности как сложность и противо-
речивость политики в области культуры, 
так и «кухню» формирования её парадиг-
мы . Составителям представляется это 
достойным вкладом в актуализацию до-
кументальной памяти современного об-
щества и эффективным механизмом про-
тиводействия фальсификации истории . 
4 Такие выводы позволяет сделать, например, кри-

тика сценария А . П . Довженко «Украина в огне» . 
РГАСПИ . Ф . 17 . Оп . 125 . Д . 293 . Л . 11-15 . 
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Куренкова Е. А.

НАУЧНАЯ ШКОЛА «ЦЕННОСТНЫЕ 
ОСНОВАНИЯ ОБЩЕСТВЕННЫХ 

ПРОЦЕССОВ В РОССИИ»: 
АКСИОЛОГИЧЕСКИЙ ПОДХОД  

В ОСМЫСЛЕНИИ ЦИВИЛИЗАЦИОННЫХ 
СИСТЕМ

Указ Президента № 314 «Об утверж-
дении Основ государственной политики 
Российской Федерации в области исто-
рического просвещения»1 обозначил за-
прос на применение методологии циви-
лизационного подхода при объяснении 
исторических процессов и представ-
лению истории России . Ещё в xix сто-
летии Н . Я . Данилевским [18], а позже 
О . Шпенглером [57] и А . Тойнби [53] 
были сформулированы положения об 
историческом развитии цивилизаций 
сообразно с различием ценностей . Про-
должателями этой линии в российской 
обществоведческой мысли в постсовет-
ский период выступили А . С . Панарин 
[45] и В . Л . Цымбурский [56] . А . Г . Дугин 
соединил теорию цивилизаций с геопо-
литикой [23; 24] . Однако научных школ, 
работающих в парадигме цивилизацион-
ного подхода в российском обществове-
дении, фактически не сложилось . 

Дефицитность применения цивили-
зационного подхода в российских обще-
ственных науках и истории в частности 
особо остро обозначилась в последние 
годы . Парадоксальность сложившейся 
ситуации состояла в том, что привержен-
ность цивилизационному подходу была 
заявлена на уровне высшей государствен-
ной власти, тогда как обществоведческие 
науки опирались преимущественно на 
иные методологические парадигмы . 

Ввиду возникшей проблемы генери-
рования основ новой российской тео-
рии государства-цивилизации целесоо-
1 Указ Президента Российской Федерации от 

08 .05 .2024 г . № 314 «Об утверждении Основ госу-
дарственной политики Российской Федерации в 
области исторического просвещения» // Прези-
дент России: [сайт] . URL: http://www .kremlin .ru/
acts/bank/50534 (дата обращения: 19 .12 .2024) .

бразно обратить внимание на научную 
школу, сложившуюся в Государственном 
университете просвещения, акцентиро-
ванно развивающую методологию циви-
лизационного подхода . Государственный 
университет просвещения преемственен 
в своём становлении своим прежним ин-
ституциональным воплощениям – Мо-
сковскому областному педагогическому 
институту им . Н . К . Крупской, Москов-
скому педагогическому университету и 
Московскому государственному област-
ному университету, а соответственно, и 
заложенным ими научным традициям .

Научная школа «Ценностных осно-
ваний общественных процессов в Рос-
сии» развивает аксиологический подход 
в осмыслении цивилизационных систем . 
Цивилизационно-идентичные ценности 
составляют фундамент цивилизаций, 
определяя их системы жизнеустройства . 
Ценностный подход исходит из опреде-
ления базовых ценностей, на основе ко-
торых устанавливаются цели, далее вы-
являются проблемы как препятствия к 
достижению целевых ориентиров, нахо-
дятся средства к их решению и тем самым 
достигается результат . 

Ценностный подход в разработках 
научной школы соединён с развитием 
теории цивилизаций . Фундаментом ци-
вилизационных сообществ являются 
базовые для них ценности, и соответ-
ственно, исследование феномена циви-
лизаций невозможно без применения 
инструментария аксиологии [3] . Цен-
ностно-цивилизационный подход был 
положен в основу разработки федераль-
ного УМК по курсу «Основ российской 
государственности»2, активное непосред-

2 Изучение истории российской государственно-
сти: учебные материалы образовательного моду-
ля: учебно-методич . пособие и УМК для вузов /  
В . М . Марасанова, В . Э . Багдасарян, Ю . Ю . Ие-
русалимский, М . В . Дмитриев, В . В . Дементьева, 
С . В . Любичанковский, А . В . Урядова, В . П . Федюк . 
Ярославль: Индиго, 2023 . 540 с .; Основы россий-
ской государственности: учебно-методический 
комплекс по дисциплине для образовательных 
организаций высшего образования / В . М . Мараса-
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ственное участие в формировании ко-
торого приняли представители научной 
школы [27] .

Формирование научной школы ухо-
дит к начальным этапам истории Го-
сударственного университета просве-
щения . В первую плеяду историков, 
преподававших в вузе, входили выдаю-
щиеся отечественные учёные: Б . А . Ры-
баков, В . М . хвостов, Б . Ф . Поршнев, 
Н . Л . Рубинштейн, А . З . Манфред, 
П . А . Зайончковский и др . [2; 30; 50] . Не-
смотря на доминацию марксистской ме-
тодологии, каждый из них привнёс свою 
лепту в развитие методологических под-
ходов советской историографии . Осевой 
линией тем не менее стал патриотический 
нарратив и государственнический подход 
в представлении российского историче-
ского процесса . Труды академика Рыба-
кова можно считать предвосхищением 
применения теории цивилизационного 
подхода к периоду истории Древней Руси 
[48] . Предвосхищение развития аксио-
логического подхода можно обнаружить 
в трудах Поршнева . Академик хвостов 
развивал направление противодействия 
западным фальсификаторам истории, от-
стаивания исторической правды . В более 
поздние годы вуз стал генератором ис-
следований по истории патриотической 
мысли и теории патриотического воспи-
тания [55] .

Собственно развитие школы аксиоло-
гических исследований и теории цивили-
зационного подхода было связано с при-
ходом к руководству факультета истории, 
политологии и права в 2013 г . профессора 
В . Э . Багдасаряна . В состав научной шко-
лы были инкорпорированы профессора 
С . И . Реснянский, Ю . Ю . Иерусалимский, 
доценты О . В . Розина, Э . Э . Шульц и др . 
За период существования школы вы-
шло более 70 монографий и учебников, 
представляющих позицию рассмотрения 
истории и современного состояния Рос-

нова, В . Э . Багдасарян, Ю . Ю . Иерусалимский и др . 
М .: ИД «Дело» РАНхиГС, 2023 . 212 с . 

сии через призму теории русской (рос-
сийской) цивилизации .

Важнейшим методологическим вкла-
дом научной школы в современные от-
ечественные науки явился синтез циви-
лизационного подхода с традиционными 
российскими духовно-нравственными 
ценностями . Понятие «традиционные 
российские духовно-нравственные цен-
ности» было заявлено на уровне доку-
ментов стратегического планирования 
первоначально без их концептуального 
осмысления, что было для этого формата 
естественным . Параллельно развивалась 
тема России как государства-цивилиза-
ции, заявленная ещё в Послании1 пре-
зидента Федеральному Собранию 2012 г . 
[8] . Разработки научной школы Государ-
ственного университета просвещения по 
проблематике традиционных духовных 
ценностей, включая монографию «Тра-
диционные ценности: стратегия цивили-
зационного возрождения», были опубли-
кованы ещё до выхода Указа № 809 [9] . 

Обзор существующих в мировой 
мысли подходов к пониманию генезиса 
традиционных ценностей показал значи-
тельную вариативность существующих 
объяснительных моделей . Эти подходы 
варьировались от примордиализма Р . Ге-
нона2 до фамилиализма американских 
консерваторов [14] . В предложенной на-
учной школой Государственного уни-
верситета просвещения модели тради-
ционные ценности рассматриваются как 
ценностное ядро цивилизационогенеза 
[16] . 

Указом президента № 314 традицион-
ные российские духовно-нравственные 
ценности и позиционирование России 
как государства-цивилизации соединя-
лись в единый подход, что соответство-
вало и видению исследований научной 
1 Послание Президента Федеральному Собранию . 

2012 // Президент России: [сайт] . URL: http://krem-
lin .ru/events/president/news/17118 (дата обращения: 
19 .12 .2024) .

2 Генон Р . Инициация и духовная реализация . М .: 
Тотенбург, 2020 . 248 с .; Генон Р . Царство количества 
и знамения времени . М .: Беловодье, 2011 . 304 с .
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школы . В книге «Традиционные ценно-
сти как основа нового мировоззренче-
ского строительства России» делался уже 
следующий шаг в практическом прелом-
лении соответствующего понимания к 
преподавательской деятельности . При-
менительно к истории проводилась, в 
частности, критика с позиций традици-
онных ценностей концепции модерни-
зации, имевшей до последнего времени 
доминирование в российском образова-
тельном пространстве [10] .

Исследования научной школы «Цен-
ностных оснований общественных 
процессов в России» важны как обо-
значение перспективы формирования со-
ответствующего подхода в отечественной 
историографии и общественных науках 
в целом . Фактически можно говорить о 
формировании альтернативы доминиру-
ющим с начала 1990-х гг . методологиче-
ским подходам, сопряжённым прямо или 
опосредовано с либеральной идеологией . 
Важно, что именно направление циви-
лизационного подхода с опорой на тра-
диционные российские духовно-нрав-
ственные ценности сегодня приобрела в 
повестке актуальных вызовов характер 
новой идентичной идеологии России . 

Иерусалимский Ю. Ю., Косторниченко В. Н.

ИСТОРИЧЕСКАЯ НАУКА В УСЛОВИЯХ 
СОВРЕМЕННЫХ ВЫЗОВОВ И 

ТРАНСФОРМАЦИЙ

Значительные социально-экономиче-
ские и политические изменения послед-
них лет обусловлены во многом не только 
трансформацией технологических укла-
дов, но и стремлением общественности 
ряда мировых держав к национальному 
суверенитету и суверенному равенству . 
Приход в Венгрии, Словакии, Венесуэле, 
Бразилии, некоторых африканских стра-
нах и т . д . к власти партий, привержен-
ных идеям национального государства, 
стал закономерным результатом предше-
ствующего развития . 

Формирование национальной идеи 
развития тесно связано с обращением 
к историческому прошлому . При этом 
исторические представления становятся 
ключом к пониманию особенностей со-
временных общественных процессов . В 
силу этого вполне объясним растущий 
интерес к истории как к инструменту 
построения различных национальных 
моделей, позволяющему исследовать 
самобытные закономерности предше-
ствующего общественного опыта, чтобы 
впоследствии исходя из этого определять 
специфику последующего развития . 

В наши дни в отечественной истори-
ческой науке наиболее востребованной 
методологией в изучении истории на-
циональных государств является циви-
лизационный подход, акцентирующий 
внимание на исследовании человеческой 
деятельности и уделяющий основное 
внимание духовным факторам развития, 
прежде всего, национальному самосозна-
нию и религии . Основой цивилизацион-
ного подхода является культура, понима-
емая авторами статьи как совокупность 
генетически ненаследуемой информации 
в области поведения человека . В данном 
случае мы исходим из общей трактовки 
этого термина известным русским фило-
софом Ю . А . Лотманом [37] . 

Цивилизационный подход с момента 
своего появления получил широкое при-
знание в мировой исторической науке . 
Основоположником цивилизационного 
подхода является выдающийся отече-
ственный учёный Н . Я . Данилевский . В 
своей фундаментальной работе «Европа 
и Россия» он представил концепцию, со-
гласно которой государства, объединё-
енные общей религией и культурой, су-
ществуют как независимые, уникальные 
структуры, развивающиеся по собствен-
ным законам и находящиеся в постоян-
ном взаимодействии между собой [20] . 
Данилевский выделил несколько круп-
ных цивилизаций, таких, как славянская, 
западноевропейская и арабская, каждая 
из которых, по его мнению, обладает 
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специфическими особенностями и про-
ходит собственные стадии историческо-
го развития . В своём труде он фактически 
показал, как использовать цивилизаци-
онный подход для анализа взаимного 
влияния и взаимодействия между куль-
турами . 

В советской исторической науке по 
понятным причинам принимался только 
формационный подход, на рубеже 1980–
1990-х гг . в общественных дисциплинах 
стали появляться работы, основанные на 
цивилизационном подходе (например, 
труд С . Ю . Глазьева и Д . С . Львова [17]), а 
в 2020-е гг . он получил широчайшее рас-
пространение . Интересно, что цивилиза-
ционный подход на современном этапе в 
исторических науках применяют учёные, 
придерживающиеся диаметрально про-
тивоположных политических взглядов –  
от леворадикальных до монархических . 

На Западе представителями цивили-
зационного подхода являются, например, 
учёные консервативного направления 
С . хантингтон [57] и Н . Фергюсон [61], 
которым противостоят И . Валлерстайн 
[62] и А . Г . Франк1 . К приверженцам ци-
вилизационного подхода также следует 
отнести представителей известной фран-
цузской исторической школы «Анналов» 
Ф . Броделя, Л . Февра, М . Блока и многих 
других .

Современная историческая наука 
претерпела значительные изменения за 
последние несколько веков . Ранее вос-
принимаемая как дисциплина, занима-
ющаяся просто фиксацией и толковани-
ем событий, сегодня она сталкивается с 
новыми вызовами и трансформациями, 
обусловленными изменяющимся воспри-
ятием прошлого и растущим междисци-
плинарным характером исследований .

Одним из важнейших изменений ста-
ло влияние новых технологий . Цифровая 
революция коренным образом преобра-
зовала методы сбора, анализа и распро-
странения информации . Традиционные 

1 Crisis: in the Third World . New York: Holmes & Meier .

подходы, такие, как работа с архивами и 
анализ артефактов, были дополнены или 
даже заменены цифровыми инструмен-
тариями, которые позволяют историкам 
более эффективно и в широком масшта-
бе работать с первоисточниками . Цифро-
вые архивы, базы данных и технологии, 
такие, как географические информаци-
онные системы (ГИС), обеспечивают бо-
лее точный и комплексный анализ исто-
рических данных .

Кроме того, развитие таких направле-
ний, как палеогеномика, археологические 
технологии и моделирование климата 
привело к появлению новых источников 
доказательств . Генетические исследова-
ния, например, помогают проследить ми-
грационные пути, родственные связи и 
распространение болезней в древности . 
Эти достижения способствуют пересмо-
тру устоявшихся исторических концеп-
ций и традиционных представлений о 
социальных структурах, этничности и 
развитии человечества .

С каждым годом историки всё актив-
нее используют методы анализа больших 
данных для выявления закономерностей 
и тенденций, которые ранее были труд-
ны для обнаружения . Цифровизация 
исторических текстов и объектов также 
способствует популяризации истории 
и приращению исторических знаний по 
отечественной и всеобщей истории, по-
зволив как учёным, так и широкой ауди-
тории работать с первоисточниками, что 
раньше было невозможно . Эти измене-
ния не только трансформируют методо-
логию исторической науки, но и делают 
её более инклюзивной, стирая географи-
ческие и институциональные барьеры .

Междисциплинарный подход сделал 
историческую науку более разнообраз-
ной . Историки всё чаще сотрудничают 
с учёными из областей антропологии, 
социологии, экономики и экологии, что 
обогащает их исследования . Это приве-
ло к возникновению новых направлений: 
экологическая история, экономическая 
история и глобальная история, которые 
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помогают глубже понять события про-
шлого, помещая их в более широкий со-
циальный и экологический контексты .

История также стала более взаимос-
вязанной и глобальной . С развитием тех-
нологий, торговли и миграции историки 
всё чаще исследуют исторические явле-
ния за пределами национальных рамок . 
Глобальная история как отдельная дис-
циплина сосредотачивает внимание на 
движении людей, идей и товаров между 
различными регионами и культурами, 
предлагая новый взгляд на прошлое .

Одним из актуальных аспектов со-
временной исторической науки стало 
обращение к этическим вопросам, кото-
рые ранее были менее заметны . Методы 
представления и интерпретации истории 
в современных дебатах, политических 
дискуссиях и даже в ток-шоу стали важ-
ной темой общественно-политической 
жизни целого ряда государств, включая 
Россию и США . История, как и 100 лет 
назад, часто используется для оправда-
ния политических действий, и историкам 
необходимо чётко осознавать, как их ис-
следования могут быть использованы в 
этих целях . 

Рост исторического ревизионизма, 
манипуляции историческими фактами, 
открытая фальсификация истории для 
идеологических целей, особенно в усло-
виях развития социальных сетей, делают 
крайне важным для историков придер-
живаться принципа объективности и на-
учности . На современном этапе особенно 
активизировалась фальсификация исто-
рии России и мира в угоду европоцен-
тризму, англо-саксонским трактовкам и 
всем русофобским силам . Отечественные 
исследователи на основе тщательного 
анализа больших комплексов источников 
с помощью современных методов исто-
рической информатики противопостав-
ляют этому свои работы, раскрывающие 
реальный ход исторического процесса . 

Эти этические вопросы связаны с 
растущим осознанием социальной от-
ветственности историков . Современные 

исследователи понимают, какое влияние 
их работа может оказать на общество, и 
осознают необходимость делать свои ис-
следования доступными и актуальными 
для широкой общественности . Истори-
ческая наука продолжает трансформи-
роваться, не только применяя новые ме-
тоды и парадигмы, но и более осознанно 
подходя к своей роли в формировании 
общественного сознания и раскрытия 
исторических закономерностей . 

Существенную помощь в этом про-
цессе окажет широкое применение циви-
лизационного подхода, не декларативное 
в угоду модному тренду, а осознанное 
и прочувствованное . Положительным 
примером в этом отношении являются 
учебно-методические комплексы по «Ос-
новам российской государственности» и 
«Истории культуры России» и ряд моно-
графий1 .

Заключение
Дискуссия о ситуации в исторической 

научной среде подтвердила предположе-
ние о начавшейся парадигмальной транс-
формации . Фактически можно говорить 
о явлении научной революции . Домини-
ровавшая либеральная школа научно-
общественную дискуссию проиграла . Но 
занятые институциональные позиции и 
ниши сдаются ей с большим сопротивле-
нием .

1 Багдасарян В . Э ., Реснянский С . И . Советский 
Союз как цивилизация: от расцвета до заката . 
СПб .: Изд-во РхГА, 2022 . 328 с .; История культу-
ры России: учебно-методический комплекс мо-
дуля (дисциплины) для образовательных органи-
заций высшего образования / В . М . Марасанова, 
Ю . Ю . Иерусалимский, В . Э . Багдасарян и др . Ярос-
лавль: Индиго, 2024 . 488 с .; Изучение истории рос-
сийской государственности: учебные материалы 
образовательного модуля: учебно-методич . посо-
бие и УМК для вузов / В . М . Марасанова, В . Э . Баг-
дасарян, Ю . Ю . Иерусалимский, М . В . Дмитриев, 
В . В . Дементьева, С . В . Любичанковский, А . В . Уря-
дова, В . П . Федюк . Ярославль: Индиго, 2023 . 540 с .; 
Основы российской государственности: учебно-
методический комплекс по дисциплине для обра-
зовательных организаций высшего образования / 
В . М . Марасанова, В . Э . Багдасарян, Ю . Ю . Иеруса-
лимский и др . М .: ИД «Дело» РАНхиГС, 2023 . 212 с . 
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В настоящее время фиксируется кри-
сталлизация 3 конкурирующих парадигм 
в понимании и объяснении историческо-
го процесса . 

Первая парадигма – советско-марк-
систская, поддерживаемая значительной 
частью преподавательского корпуса . Её 
признаки: оперирование категориаль-
ным аппаратом формационной теории, 
классовый подход и экономоцентризм . 
Внутренние противоречия произво-
дны от сути самой парадигмы – синтеза 
марксистского и советского . Советское 
в своих исторических реалиях выходи-
ло за классические марксистские схемы 
описания исторического процесса . Боль-
шевизм переосмысливался как явление 
русское цивилизационное, что предпо-
лагало коррекцию исходно применяемой 
методологии .

Вторая парадигма – либерально-за-
падническая . На стадии своей гегемонии, 
посредством неё навязывался концепт о 
русской отсталости от мировых трендов 
развития, имманентной тоталитарности 
российского общества и авторитарности 
российского государства . Позже столь 
радикальные, с переходом на русофобию, 
позиции стали неуместны и чреваты 
правовыми последствиями, и либералы 
скорректировали свои позиции . Приоб-
рела распространение взятая исходно из 
американской культурной антропологии 
теория модернизации . Суть её состояла в 
попытке подвёрстывания под тренд дви-
жения в направлении к универсальному 
обществу, выстроенному под шаблоны 
Запада, национальной специфики услов-
ного перехода . Но сам тренд не ставил-
ся под сомнение . Теорию модернизации 
как идею исторического перехода от 
традиционного вариативного общества 
к обществу универсальному не следует 
смешивать, что часто случается, с модер-

низацией как обновлением потенциалов 
системы . Либеральная парадигма в исто-
рической науке есть позиция идейного 
западничества, и она имеет немало сто-
ронников, измеряющих успешность по 
критериям западного потребления .

Третья парадигма – цивилизационная . 
Именно она сегодня становится ядром 
новой системы мировоззренческого стро-
ительства (фактически новой идеологии) . 
Дискуссия показала, что большинство 
участников принимает цивилизацион-
ный подход, оценивают его потенциалы 
как перспективные, тогда как противни-
ки оказываются в меньшинстве . Парадиг-
мальный перелом произошёл .

Дискуссия показала, что вопрос об 
универсальном и специфичном (вари-
ативном) по-прежнему является мето-
дологически ключевым . Сохраняются 
ещё удивительным образом стереотипы 
ньютоновской механистической карти-
ны мира, переосмысленной в физике, но 
сохраняемой в применении к видению 
гуманитарных наук . Произведённая ещё 
на рубеже xix–xx вв . ревизия привела 
к пониманию, что при смене средовых 
условий, результат будет иным . Это оз-
начает, что выдаваемое за универсалии в 
иных цивилизационно-средовых услови-
ях не работают (точнее, работают прямо 
противоположным образом) .

Эта дискуссия показала также, что 
не работает столь же пережившая себя 
«гильотина Юма» . Без ценностей, этики, 
веры, смыслов гуманитарные науки не 
функциональны . А ценности всегда ва-
риативны . Человек, равно как и большие 
социальные группы, делает ценностный 
выбор . Отрицание выбора ценностей, 
собственного пути развития и есть тот 
самый западный научный колониализм, 
переходящий всякий раз в научный фа-
шизм .

Дата поступления в редакцию 26.12.2024
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ролЬ миниСТров финанСов роССийСкой империи в общей 
СиСТеме Управления вТорой половины xIx – начала xx вв. 

Соловьёв Я. В.
Государственный университет просвещения  
105005, Москва, ул. Радио, д. 10а, Российская Федерация

Аннотация
Цель. Оценка роли и места министров финансов пореформенной России в общей системе 
управления 
Процедура и методы. Руководствуясь принципом детерминизма, автор считает, что особое 
место в системе управления пореформенной России, занятое министрами финансов, было 
определено тенденциями развития их ведомства в данный период и их личными качества-
ми. Главным методом исследования стал структурно-функциональный анализ. Он позволил 
представить место финансового ведомства и его руководителей в общей структуре системы 
управления Российской империи.
Результаты. Доказана особая роль главы финансового ведомства в системе управления Рос-
сийской империи, отмечена высокая степень его независимости от императорской власти, 
особый характер взаимоотношений с нею, достигнутая к концу XIX – началу XX вв. возмож-
ность влиять на другие ведомства.
Теоретическая и/или практическая значимость. Раскрыты особенности управленческих вза-
имодействий в аппарате управления пореформенной России на примере финансового ве-
домства. Материалы статьи могут быть использованы в дальнейших исследованиях истории 
государственного управления России.1

Ключевые слова: императорская власть, министры финансов, Российская империя, система 
управления, финансовое ведомство

the role of fInanCe mInIsters of the russIan empIre  
In the general management system of the seCond half  
of the 19th – early 20th Century 

Ya. Soloviev 
Federal State University of Education  
ul. Radio 10A, Moscow 105005, Russian Federation

Abstract 
Aim. To assess the role and place of finance Ministers of post-reform Russia in the general manage-
ment system. 
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Methodology. Guided by the principle of determinism, the author believes that a special place in the 
management system of post-reform Russia occupied by finance ministers was determined by the 
trends in the development of their department during that period and their personal qualities. The main 
research method was structural and functional analysis. It allowed us to present the place of the finan-
cial department and its leaders in the overall structure of the Russian Empire’s management system. 
Results. The special role has been proven of the head of the financial department in the management 
system of the Russian Empire, a high degree of its independence was noted from the imperial gov-
ernment, the special nature of relations with it, the ability to influence other departments achieved by 
the end of the 19th – beginning of the 20th century.
Research implications. Features of management interactions in the management apparatus of post-
reform Russia are disclosed using the example of the financial department. The materials of the 
article can be used in further research on the history of public administration in Russia.

Keywords:  imperial power, finance ministers, Russian Empire, management system, financial de-
partment

Введение
Последние годы в исторической ли-

тературе и околоисторической публици-
стике сохраняется интерес к личностям 
министров финансов императорской 
России и их политике [1; 9; 20] . Следует 
особо выделить работы В . Л . Степанова 
[17; 18] . Но при изучении функциониро-
вания министерства финансов (МФ) Рос-
сийской империи следует, с нашей точки 
зрения, уделить особое внимание его ме-
сту и роли в общей системе управления, 
взаимоотношениям этого ведомства с 
Верховной властью, взаимодействию с 
высшими государственными учрежде-
ниями и другими ведомствами . И так как 
внешние связи министерства осущест-
влялись в основном через министра, то, 
в первую очередь, необходимо говорить 
о роли, взаимодействии и взаимоотно-
шениях министра финансов с Верховной 
властью, высшей бюрократией и своими 
коллегами .

Министры и императорская власть
По самой сути министерской рефор-

мы 1802–1811 гг . все министры ставились 
в непосредственное подчинение Верхов-
ной власти . От императора, и только от 
него, зависело назначение или смещение 
министра и его товарища . Назначение 
директоров департаментов и даже на-
чальников отделений по представлению 

министра также являлось император-
ской прерогативой1 . Соответственно, в 
условиях самодержавия и отсутствия на-
родного представительства только перед 
императором министры несли непосред-
ственную ответственность за свои дей-
ствия . 

В результате министры представ-
лялись своеобразными орудиями Вер-
ховной власти, беспрекословно ей под-
чиняющимися . Отсюда и следовало 
беспрекословное подчинение министрам 
всех лиц и мест им подведомственным . 

От отношения императора зависела 
роль министра в системе государствен-
ного управления и его способность эф-
фективно выполнять свои функции . Но 
министры совсем не были марионетками 
в руках царя . Как отмечал в начале xix в . 
Д . П . Трощинский, занимавший пост 
министра юстиции в 1814–1816 гг ., «…
министры не суть только существа ве-
щественные или материальные, которые 
слепо повинуются руке, приводящей их в 
движение . Министры суть люди, одарён-
ные волею; министры суть верховные чи-
ноначальники, имеющие под ведомством 
своим великое множество чиновников»2 .
1 Полное собрание законов Российской империи . 1-е 

собрание . Т . xxxi . № 24686 . П . 48–50 . 
2 Записка Дмитрия Прокофьевича Трощинского о 

министерствах // Сборник императорского Рос-
сийского исторического общества . Т . 3 . СПб ., 1868 . 
С . 72 . 
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Ревниво защищая свои прерогативы, 
исключая возможность реальной под-
контрольности министров кому-либо 
ещё, Верховная власть вынуждена была 
предоставить им огромные полномочия . 
Самодержавие и связанная с ним сверх-
централизация «на практике приводили 
к огромной степени бесконтрольности 
всего государственного аппарата в целом 
и каждого сановного бюрократа в его 
сфере управления и деятельности в осо-
бенности» [12, с . 102] . А . А . Половцов от-
мечал «обветшалость или отсутствие за-
конов об ответственности министров»1 
вплоть до 1889 г ., когда последовал указ 
Государственному совету, в котором 
устанавливался порядок рассмотрения 
жалоб и донесений по обвинению высше-
го чиновничества Российской империи . 
Даже существующее законодательство не 
всегда служило ограничителем самовла-
стия министров . Личный контакт с царём 
позволял министру (конечно, в редких 
случаях) обходить и закон .

Министр финансов  
во взаимоотношениях  
со своими коллегами

В сфере своего управления министр 
был защищён от вмешательства своих 
коллег . Отсутствие органа, реально объ-
единяющего деятельность министров, 
усиливало их бесконтрольность . Суще-
ствовавший с 1802 г . Комитет министров 
занимался обсуждением второстепенных 
вопросов, его председатель даже не имел, 
в отличие от министров, еженедельного 
доклада царю . «Сколько ни старались бы 
связать действия всех правительствен-
ных учреждений, как ни старались бы 
все министры быть в курсе дел всей им-
перии, – отмечал И . П . Табурно, – …всё-
таки каждый министр в состоянии знать 
все детали дел лишь одного своего мини-
стерства» [19, с . 97] .

1 Половцов А . А . Дневник государственного секре-
таря А . А . Половцова . Т . 2 . М .: Наука, 1968 . С . 144 .

Ненормальность этого осознавалась 
некоторыми государственными деятеля-
ми сразу после министерской реформы . 
При воцарении Александра ii необходи-
мость создания объединённого прави-
тельства обсуждалась на самом высоком 
уровне . В докладной записке П . А . Валу-
ева 1861 г . отмечалось отсутствие един-
ства в управлении империей . По мне-
нию П . А . Валуева, Совет министров и 
Комитет министров не могут заменить 
собой реальное правительство, потому 
что «в Совет могут быть вносимы толь-
ко важнейшие вопросы, подлежащие 
обсуждению и разрешению в личном 
присутствии Вашего величества . Что же 
касается до Комитета, то по принятому 
порядку делопроизводства в оной посту-
пают большей частью лишь отдельные 
вопросы совершенно второстепенной 
важности»2 . Ревнивое отношение Вер-
ховной власти к своим прерогативам за-
ставляла министра быть очень осторож-
ным в своих предложениях, носящих, по 
сути, косметический характер . Но даже 
они вызывали возражения . Предложение 
усилить роль Комитета министров, где 
должны были бы обсуждаться важней-
шие распоряжения министров по своим 
ведомствам, вызвало следующую помет-
ку императора на полях: «это должно де-
латься не в Комитете министров, а в Со-
вете министров в моём присутствии» .

До 1905 г . никаких серьёзных измене-
ний в этой области так и не произошло . 
Таким образом, пределы возможностей 
каждого министра зависели от отноше-
ния к нему императора, от признания 
императором его авторитета и професси-
онализма, от способности императора са-
мому определять направление политики 
в данной сфере управления .

Эти особенности взаимоотношений с 
высшей властью были характерны и для 

2 Судьбы России . Доклады и записки государствен-
ных деятелей императорам о проблемах экономи-
ческого развития страны (вторая половина xix в .) 
/ подгот . Л . Е . Шепелев . СПб .: Лики России, 1999 . 
С . 104 .
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министров финансов . От личного кон-
такта с царём чаще всего зависели успех 
или неудача их действий . Пренебрежение 
финансовой сферой, проявляемое Алек-
сандром ii, делало бесполезными попыт-
ки М . х . Рейтерна справиться с финан-
совым кризисом, и, наоборот, успешная 
деятельность министров финансов в цар-
ствование Александра iii была обуслов-
лена уважением и вниманием, проявляе-
мым царём к их усилиям, искренним его 
желанием стабилизировать российские 
финансы . А Витте, по справедливому за-
мечанию И . Ф . Гиндина, даже и на вер-
шине его власти и авторитета в 1890-е гг . 
«при всей официально оказывавшейся 
ему высочайшей поддержке не хватало 
небольшого, но крайне необходимого для 
свободы действий в обстановке самодер-
жавного строя условия – прочного дове-
рия царя» [12, с . 98] . 

Но и для Николая ii в начале цар-
ствования было характерно достаточно 
уважительное отношение к своему мини-
стру финансов и к его предшественникам 
на этом посту, об этом свидетельствует 
письмо царя императрице Марии Федо-
ровне от 13 августа 1895 г ., в котором он 
в ответ на просьбу матери простить долг 
княгине Лопухиной-Демидовой и предо-
ставить ей из государственной казны 
ссуду ещё в 1 млн рублей отмечал: «хоро-
ши были бы порядки в Государственном 
казначействе, если бы я за спиной Витте 
(он сейчас в отпуску) отдал бы тому мил-
лион, этой два и т . д .? Таким образом, всё 
то, что было накоплено и что составляет 
одну из самых блестящих страниц исто-
рии царствования дорого Папа, а именно 
финансы, будет уничтожено в весьма не-
много лет»1 .

Даже когда между царём и его ми-
нистром возник конфликт по вопросам 
внешней политики, это не привело к не-
гативным последствиям в финансовой 

1 Российский императорский дом (Дневники . Пись-
ма . Фотографии) / сост . А . Н . Боханов, Д . И . Исма-
ил-Заде . М .: Перспектива, 1992 . С . 56–57 .

сфере, что признавал и сам Витте2 . «Во 
всём, что касалось непосредственно меня 
как министра финансов, – вспоминал он, 
– я всё время пользовался полнейшим 
доверием и полнейшей поддержкой его 
величества»3 . Только благодаря этой под-
держке Витте смог завершить введение 
винной монополии и провести денежную 
реформу .

Положение министра финансов от-
личалось от положения его коллег благо-
даря специфике его профессиональной 
деятельности . Практически любой рос-
сийский император xix в . мог сказать:  
«Я сам – свой министр иностранных дел», 
или «Я сам – свой военный министр», 
или «Я сам – свой министр внутренних 
дел» . Но только такой самоуверенный 
царь, как Николай i, мог, уговаривая 
П . Ф . Вронченко занять пост министра 
финансов, заявить «Я буду министром 
финансов за тебя»4 . Цена такой самоуве-
ренности – доведение России почти до 
финансовой катастрофы . После Нико-
лая i ни один император такой самоуве-
ренности себе не позволял . 

Ни в одной другой сфере управления 
не требовалось столь серьёзной профес-
сиональной подготовки, как в финансо-
вой . Не обладающие такой подготовкой 
императоры осознавали необходимость 
привлечения профессионалов и стара-
лись (хотя и не всегда) следовать их со-
ветам, меньше вмешиваться в их дея-
тельность, защищать от нападок коллег . 
Но понимание значения финансового 
управления приходило постепенно, пред-
ставление о возможности командовать 
экономикой, как полком, было присуще 
Верховной власти и в середине xix в . 
На протяжении всей второй половины 
xix в . министрам финансов приходилось 
постепенно восстанавливать свой авто-
2 Витте С . Ю . Воспоминания . Т . ii . Таллинн-М .: 

Скиф Алекс, 1994 . С . 100 .
3 Там же . С . 112 .
4 Вяземский П . А . Полное собрание сочинений 

П . А . Вяземского . Т . 10 . (Старая записная книжка . 
1852–1878) . СПб .: зд . гр . С . Д . Шереметева, 1886 . 
C . 144 .
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ритет, утраченный после министерства 
Е . Ф . Канкрина . 

В конце 1840-х – 1850-х гг . авторитет 
МФ в правительственной среде был ни-
зок как никогда . После Канкрина к голосу 
министра финансов практически не при-
слушивались . Это было связано не толь-
ко с личными качествами преемников 
Канкрина, но и с отсутствием у МФ в этот 
период реальной возможности контро-
лировать денежные средства отдельных 
ведомств . Во-первых, отсутствовала чёт-
кая отчётность ведомств в расходовании 
полученных средств . Во-вторых, со вре-
мён Канкрина практиковалась система 
«экономических капиталов», согласно ко-
торой каждое ведомство сэкономленные 
деньги не возвращало в казначейство, 
а использовало по своему усмотрению . 
В-третьих, ведомства могли обратиться 
за дополнительными средствами, минуя 
министра финансов . Если к этому при-
бавить, что фондовая биржа находилась 
практически в руках барона Штигилица, 
то возможности МФ можно признать 
крайне ограниченными . Как отмечает 
К . А . Скальковский, «министерство фи-
нансов обратилось в большую канцеля-
рию по текущим финансовым делам» [15, 
с . 469] .

Коренное отличие министерств той 
поры от канкриновского прекрасно ил-
люстрирует следующая история, расска-
занная самим П . Ф . Броком . Однажды 
во время доклада министра Николай i 
сказал: «Я желал бы сделать то-то и то-то, 
но не знаю, имеем ли мы для этого доста-
точные средства?» . На это Брок ответил, 
что для исполнения воли его величества 
деньги всегда найдутся . «Очень рад, Брок, 
– сказал император, – что я не встречаю 
в тебе того всегдашнего противоречия, 
к которому меня приучил Канкрин . Он, 
бывало, придёт ко мне… станет у камина 
греть себе спину, и что бы я ни говорил, у 
него всегда один ответ: ”Нельзя, ваше ве-
личество, никак нельзя”» [3, с . 242] . И это 
Брок, видимо, рассказывал с гордостью, 
считая сравнение выгодным для себя . 

Положение МФ и его главы измени-
лось коренным образом после начала 
Великих реформ, когда «направление 
экономической политики приобрело для 
царского правительства решающее зна-
чение в общеполитическом плане» [4, 
с . 136] . Начатые в МФ преобразования, 
необходимость в условиях продолжающе-
гося финансового кризиса ограничивать 
все расходы и выискивать возможности 
для роста доходов – всё это вело к посте-
пенному возрастанию значения министра 
финансов, предоставлению ему дополни-
тельных прав . В 1860 г . Комитет финан-
сов принял важное решение, согласно 
которому все сверхсметные ведомствен-
ные ассигнования перед испрашиванием 
высочайшего согласия должны были со-
гласовываться с министром финансов . 
Проведённые в 1862–1867 гг . реформы 
отчётности и кассовых правил впервые 
сделали министра финансов реальным 
распорядителем русских финансов .

Возрастающую роль финансового ве-
домства и особый характер сферы его де-
ятельности был вынужден признать даже 
«ведомственный» противник – министр 
внутренних дел П . А . Валуев . В доклад-
ной записке императору Александру ii от 
22 сентября 1861 г . он предупреждал: «…
одного росчерка пера Вашего величества 
достаточно, чтобы отменить весь Свод за-
конов империи; но никакое высочайшее  
повеление не может непосредственно 
ни поднять, ни понизить курса государ-
ственных фондов на С .-Петербургской 
бирже»1 .

А . П . Погребинский отмечает, что 
борьба за сбалансированный бюджет яв-
лялась краеугольным камнем финансо-
вой политики самодержавия [10, с . 17], а 
следовательно, и важнейшей задачей лю-
бого министра финансов . В этой борьбе 

1 В тексте явная описка – вместо «росчерка» в тексте 
«почерка» (Судьбы России . Доклады и записки го-
сударственных деятелей императорам о проблемах 
экономического развития страны (вторая полови-
на xix в .) / подгот . Л . Е . Шепелев . СПб .: Лики Рос-
сии, 1999 . С . 104 .)
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противниками МФ выступали другие ве-
домства, которые постоянно стремились 
увеличить свои сметы . Как-то в одном 
представлении в Государственный со-
вет С . Ю . Витте так описал своё положе-
ние: «Министр финансов со всех сторон 
окружён как бы “разинутыми пастями”, 
просящими денег, а при таких условиях 
деньги в казначействе не залеживаются» 
[6, с . 119] . Ещё труднее приходилось ми-
нистру, когда нарушителем сметного рав-
новесия выступал сам император . Имея 
в виду именно эту непрекращающуюся 
борьбу за смету, Е . Ф . Канкрин говорил 
об «огненном стуле» министра финансов1 .

Д . А . Милютин справедливо отмечал, 
что для всякого министра финансов глав-
ным камнем преткновения в борьбе за 
смету являлось военное министерство2 . 
После окончания Крымской войны со-
кращение военной сметы было непремен-
ным условием достижения бюджетного 
равновесия . Высшая власть, казалось, это 
понимала и поддерживала инициативы 
по сокращению расходов военного ми-
нистерства, требуя от военного министра 
ограничения аппетитов . Под этим давле-
нием Военное министерство разработа-
ло свой безотказный метод борьбы: оно 
специально занижало свои требования, а 
потом, в течение года, выдвигало допол-
нительные требования, в результате пе-
рерасход вскрывался только в конце года . 

Наконец, подобное положение стано-
вилось непереносимым . Устав от беско-
нечных сюрпризов военного ведомства, 
министр финансов согласился на ком-
промисс . В 1873 г . были изданы новые 
правила о сметах по военному и морско-
му министерствам . Отныне им предо-
ставлялась большая свобода в распоря-
жении предоставленным кредитом, но 
утверждался принцип категорического 

1 Вяземский П . А . Полное собрание сочинений 
П . А . Вяземского . Т . 10 . (Старая записная книжка . 
1852–1878) . СПб .: зд . гр . С . Д . Шереметева, 1886 . 
С . 50 .

2 Дневник Д . А . Милютина . Т . iii . М .: Тип . «Погра-
ничник», 1950 . С . 280 .

отказа от его дальнейшего увеличения . 
Тем самым военное министерство стиму-
лировалось к разумной экономии .

Благодаря этому во всеподданнейшем 
докладе по росписи 1875 г . министр фи-
нансов смог утверждать, что «оказываю-
щееся по росписям последних лет превы-
шение доходов над расходами и успешное 
поступление доходов в счёт сметных на-
значений ясно доказывает, что финан-
совое положение государства ежегодно 
улучшается, каковое улучшение, при ус-
ловии строгого соблюдения Высочайших 
указаний Вашего Величества о всемер-
ном сокращении сверхсметных расходов, 
можно надеяться, будет продолжаться и 
впредь»3 . 

И хотя военные действия в Средней 
Азии и война 1877–1878 гг . снова спро-
воцировали неуёмный рост военных рас-
ходов, тяжёлое положение русских фи-
нансов заставило Верховную власть все 
решительнее поддерживать министров 
финансов в борьбе за сбалансированный 
бюджет4 . 

17 июля 1881 г . последовало высочай-
шее повеление о разрешении департа-
менту государственной экономии, мини-
стерству финансов и государственному 
контролю при рассмотрении смет на бу-
дущий год исходить из целесообразности 
расходов, не считаясь с существующими 
постановлениями . В результате только 
смета военного министерства уменьши-
лась на целых 23 млн руб . [8, с . 255 –256] .

26 декабря 1881 г . в совместном пред-
ставлении министра финансов и государ-
ственного контролёра рекомендовалось: 

1 . поручить министрам и главноу-
правляющим произвести в сметах на 
1882 г . сокращения на суммы, указанные 
в прилагаемой ведомости для каждого 
министерства и главного управления; 

2 . предоставить министрам и главно-
управляющим право сокращать штат в 

3 Указатель правительственных распоряжений по 
Министерству Финансов . 1875 . № 3 .

4 Более подробно о борьбе МФ с Военным мини-
стерством за бюджет [29] .
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своих ведомствах, уменьшать расходы на 
канцелярские и хозяйственные нужды, 
награды, пособия и путевое довольствие 
чиновников; 

3 . разработать вопрос об исключении 
из числа сверхсметных ассигнований та-
ких расходов, которые повторяются еже-
годно и подлежат внесению в сметы; 

4 . все ходатайства о сверхсметных ас-
сигнованиях должны быть приурочены 
к определённому сроку для обсуждения 
их в совокупности в Департаменте госу-
дарственной экономии с заключением 
министра финансов и государственного 
контролёра . 

Эти предложения были утверждены 
царём 20 апреля 1882 г .

К концу 1880-х гг . «расходы каждого 
министерства вошли… в гранитные бе-
рега ежегодной сметы»1 . Когда министра 
финансов И . А . Вышнеградского при-
жимали в угол, он обращался к помощи 
государя, который в этих случаях его под-
держивал, иногда и в ущерб собственным 
планам . В результате в 1888 г . впервые 
государственный бюджет был сведён без 
дефицита, что было великой победой 
МФ . 

С . Ю . Витте продолжил борьбу своих 
предшественников за бездефицитный 
бюджет . В борьбе этой ему удалось до-
биться установления предельных смет 
ведомств, что привело к укреплению по-
зиций МФ в этом вопросе . Ситуация в 
1880-х, и особенно в 1990-х гг ., кардиналь-
но отличалась от ситуации 1850–1870-х 
гг . Если до этого министр финансов чаще 
шёл на поклон к главам других ведомств 
с просьбой сократить сметные запросы 
и успехи его в этой области были весь-
ма скромными, то теперь даже военному 
министру и министру внутренних дел 
приходилось идти на поклон к министру 
финансов, и очень часто успеха в этом 
они не имели . С . Ю . Витте в бюджетных 
вопросах «чувствовал себя хозяином…, 
он самым решительным образом отказы-

1 Московские ведомости . 1892 . №244 . 3 сентября .

вал товарищам (т . е . другим министрам 
– Я . С .), и притом совершенно одинако-
во: были ли их требования законны или 
нет»2 . Конечно, такое положение было во 
многом связано с позицией императора, 
который оказывал министру финансов 
постоянную поддержку в ограничении 
запросов ведомств . Но и сама позиция 
императора была определена, скорее, не 
личными его качествами, а требования-
ми времени .

Витте добивался снижения военных 
расходов и вёл настоящую войну с во-
енными за снижение расходов . Когда 
военный министр Ванновский и началь-
ник Генштаба Обручев представили план 
увеличения военных ассигнований по 
455 млн руб . в год, Витте настоял на циф-
ре в 160 млн руб . [7, с . 212] . 

Усилия всех министров финансов во 
второй половине xix в . не были бесплод-
ными . Если в 1827 г . военные расходы со-
ставляли 45% от бюджета, то в 1890-е гг . –  
25–35% [22, с . 42] . 

Борьба МФ за бюджетное равновесие 
не вызывала восторга у представителей 
других ведомств . В своём последнем при-
казе по министерству Витте жаловался: 
«Неблагодарна задача финансовой орга-
низации . Её мероприятия редко вызы-
вают общее сочувствие, т . к . всегда заде-
вают чьи-нибудь интересы»3 . Но трения 
между МФ и другими ведомствами по 
этому вопросу были вполне естественны, 
были «в порядке вещей», изначально за-
ложенными в принцип разделения госу-
дарственного управления между различ-
ными учреждениями .

Естественным было и противопостав-
ление общеполитических установок МФ 
и других ведомств, министра финансов 
и других министров . Из задач, постав-
ленных перед финансовым ведомством, 
вырисовывалась его особая позиция по 
целому ряду вопросов: защите интересов 
предпринимателей, привлечении ино-
2 Головин К . Мои воспоминания . Т . 2 . СПБ ., 1910 . 

C . 265 .
3 Новое время . 1903 . № 9862 .
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странных капиталов в Россию и др . По 
всем этим вопросам ему противостояло 
изначально (т . е . согласно вытекающим 
из собственных ведомственных задач 
принципам) министерство внутренних 
дел, этот «становый хребет всей системы 
государственной власти» [11, с . 403], к 
которому часто присоединялись военное 
министерство, министерство иностран-
ных дел и другие . характерна в этом от-
ношении дискуссия между министром 
финансов и министрами иностранных 
дел и военным по поводу допуска ино-
странных капиталов в тяжёлую про-
мышленность: оба министра выступили 
против предложений Витте, высказав 
опасение в усилении шпионской деятель-
ности (МИД) и ослаблении обороны Рос-
сии (военное министерство) [16, с . 79] .

Другой пример подобных столкнове-
ний: в 1892 г . Витте входит в Комитет ми-
нистров с предложением о том, чтобы все 
ведомства, которым приходится делать 
правительственные заказы за границей, 
сообщали об этом в Комитет министров 
для взаимного осведомления министров 
и для дальнейшего направления финан-
совой политики правительства . Он пред-
ложил, чтобы все случаи правительствен-
ных заказов заграничным заводчикам 
совершались по предварительному сно-
шению заказывающего министра с ми-
нистром финансов, министром государ-
ственных имуществ, государственным 
контролёром, восходя на высочайшее 
утверждение через Комитет министров .

Витте выступал здесь защитником 
интересов отечественной промышлен-
ности, что входило в его прямые обязан-
ности как министра финансов . Но главы 
других ведомств увидели в этом предло-
жении стремление установить контроль 
МФ на их деятельностью, что привело бы 
к ослаблению их ведомственных пози-
ций . Особенно яростно против проекта 
Витте выступили военный и морской ми-
нистры . В результате предложение мини-
стра финансов было отклонено . Но Вит-
те не сдавался и настаивал, по крайней 

мере, хотя бы на сообщении в Комитет 
министров всех сведений о заграничных 
заказах, что в более слабой степени, но 
всё же обеспечивало бы влияние МФ по 
данному вопросу . Поддержанный госу-
дарственным секретарём, министром го-
сударственных имуществ, обер-прокуро-
ром Синода (т . е . лицами, которых данная 
мера менее всего затрагивала), Витте до-
бился принятия своего предложения [13, 
с . 77–78] . А вскоре он добивается того, 
что все отчёты о заграничных заказах 
предварительно обсуждались в особой 
комиссии при МФ и затем уже поступа-
ли, по выяснении всех требующих раз-
решения существующих вопросов, в Ко-
митет министров для представления на 
высочайшее усмотрение [14, с . 110–111] .

Этим примером можно подтвердить 
утверждение К . Головина, что «главным 
врагом для каждого ведомства был не 
враг целого государства, а любое сосед-
нее министерство, которому следовало 
ставить палки в колеса»1 .

Для взаимодействия министерства 
финансов с другими ведомствами во вто-
рой половине xix в . было характерно 
постепенное усиление позиций финансо-
вого ведомства . Уже в 1862 г . в разговоре 
с главноуправляющим путями сообще-
ний генерал-адъютантом К . В . Чевкиным 
министр внутренних дел П . А . Валуев 
раздражённо заметил, что Россия посте-
пенно уклоняется «на почву английских 
учреждений, по силе коих первый лорд 
казначейства есть и первенствующий 
министр»2 . Это было, конечно же, очень 
сильным преувеличением . Л . Е . Шепелев 
совершенно справедливо отмечал, что 
МФ при Рейтерне в отношениях с други-
ми ведомствами «в большинстве случаев 
занимало оборонительную позицию» . 
Правда, самостоятельность и автоном-
ность своего ведомства он отстаивал 

1 Головин К . Мои воспоминания . Т . 2 . СПБ ., 1910 . 
C . 255 .

2 Валуев П . А . Дневник П . А . Валуева, министра вну-
тренних дел (1861–1876) . Т . 1 . М .: Изд-во Академии 
наук СССР, 1961 . C . 153 .
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твёрдо, и уже при нём «подведомствен-
ность промышленности министерству 
финансов исключала существенное вли-
яние на торгово-промышленную полити-
ку других ведомств», но он не претендо-
вал на влияние на дела других ведомств 
[21, с . 14, 77] . 

Но если сравнивать положение Рей-
терна с положением его предшествен-
ников, то следует согласиться и со спра-
ведливостью мнения А . Н . Куломзина, 
который писал, что «министр финан-
сов забрал в последнее время большую 
власть»1 . Особенно это проявлялось в 
железнодорожной сфере . 

С самого начала все остальные мини-
стры и даже всесильный министр вну-
тренних дел были поставлены по отно-
шению к министру финансов в неравные 
условия . От него зависело в немалой сте-
пени их жалованье, денежные награды, 
дополнительные ассигнования на нужды 
их ведомств и т . д . 

Конечно, степень влияния министра 
зависела и от его личных качеств . Так, 
влияние Н . х . Бунге было невелико, т . к . 
у него отсутствовали необходимые для 
этого бойцовские качества, что отмечали 
многие его современники . Зато при нём 
«по количеству серьёзных законодатель-
ных работ деятельность министерства 
финансов… равнялась деятельности всех 
остальных министерств, взятых вместе» 
[15, с . 560] .

При И . А . Вышнеградском возросло 
значение МФ в железнодорожной обла-
сти, образование Департамента желез-
нодорожных дел знаменовало собой но-
вый этап в деятельности министерства, 
начало его превращения в сверхмини-
стерство . Но только с приходом на пост 
министра такой сильной личности, как 
С . Ю . Витте был совершён качественный 
прорыв . Сам Витте говорил публицисту 
Н . И . Колышко накануне своего назначе-
ния: «В России тот пан, у которого в руках 
1 Научно-исследовательский отдел Российской Госу-

дарственной Библиотеки . Ф . 178 . Карт . 9803 . Ед . 4 . 
Л . 32об .

финансы . Этого до сих пор не понимали . 
Даже Вышнеградский . Но я их научу . 
Пути сообщения? И они будут в моей 
власти . …Как и всё . Кроме министра фи-
нансов, в России есть ещё только власть 
министра внутренних дел» [2, с . 60] .

М . И . Туган-Барановский отмечал, 
что МФ при Витте «стало решающим и 
отодвинуло на задний план все осталь-
ные . И не только потому, что в руках 
Витте были деньги, без которых ничего 
не могли сделать другие министры, но 
ещё и потому, что министерство финан-
сов под управлением Витте затмило все 
остальные необычайным блеском и раз-
махом своей деятельности» [12, с . 280] . 
При Витте министерство финансов росло 
и поглощало всё новые отрасли государ-
ственного хозяйства . «Оно стало, в сущ-
ности, совокупностью нескольких мини-
стерств» [5, с . 274] .

В конце xix – начале xx в . происходит 
активное вторжение МФ в компетенцию 
других ведомств, вызванное как актив-
ными преобразованиями, проводимыми 
финансовым ведомством, так и желанием 
министерского аппарата потеснить кон-
курентов по занятию удобных «мест под 
солнцем» . Б . Б . Глинский писал, что Вит-
те «простирал своё влияние и на многие 
такие стороны нашей государственной 
жизни, которые собственно не входили 
в компетенцию его как министра финан-
сов» [5, с . 578–579] . 

Особенно массированное вторжение 
было осуществлено в сферу деятельности 
двух министерств: министерства путей 
сообщения и министерства иностранных 
дел . Вопрос вторжения МФ в компетен-
цию МИД изучен достаточно широко . 
Строительство Сибирской дороги и воз-
растающий экономический интерес к 
Дальнему Востоку превратили Витте в 
ведущего российского дипломата . Вме-
шательство финансового ведомства во 
внешнюю политику было столь велико, 
что В . Н . Ламздорф в своём дневнике от-
мечал, что министр иностранных дел Ло-
банов играл при заключении китайского 
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займа унизительную роль «порученца 
г-на Витте»1 . 

Б . В . Ананьич и Р . Ш . Ганелин счита-
ют, что «будучи министром финансов, 
Витте имел большую власть и пользо-
ваться большим влиянием, чем как гла-
ва правительства (председатель Совета 
министров – Я . С .)» [2, с . 47] . А . П . Из-
вольский (министр иностранных дел 
в 1906–1910 гг .) считал, что как только 
Витте сделался министром финансов, «он 
сейчас же обнаружил явную склонность 
доминировать над другими членами ка-
бинета и стал de facto, если не de jure, дей-
ствительным главой русского правитель-
ства»2 . 

Но всё-таки фактор доверия к мини-
стру со стороны Верховной власти в усло-
виях самодержавной России был опреде-
ляющим, и С . Ю . Витте, который пытался 
играть роль премьер-министра и раздра-
жал этим Николая ii, был отправлен в от-
ставку, а министерство финансов вскоре 
утратило своё значение . 

Заключение
Итак, успех или неудача в деятельно-

сти министров финансов в большой сте-
пени зависели от их личных отношений 
с императорами и от взглядов последних 
на значение финансово-экономической 
сферы . Только при содействии Верховной 
власти министры финансов могли спра-
виться со своей основной задачей – со-
ставлением сбалансированного государ-
ственного бюджета . 

Во второй половине xix в . авторитет 
финансового ведомства постоянно воз-
растает . При этом большую роль играет 
личность самого министра финансов, 
наличие у него таких черт, как решитель-
ность, авторитарность и т . п . В конце 
xix в . министерство финансов, превра-
щаясь в сверхминистерство, осуществля-
ет активное вторжение в компетенцию 
других министерств . Это делает его главу 
практически главным министром, под-
чиняющим своей воле остальных .

Дата поступления в редакцию 26.12.2024
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Южное каЗачеСТво роССии: полиТичеСкие иСкания  
в УСловияХ ликвидации монарХичеСкого режима

Суханова Н. И.
Государственный университет просвещения  
105005, Москва, ул. Радио, д. 10а, Российская Федерация

Аннотация
Цель. Выявление демократических элементов общественного сознания у казачества Северно-
го Кавказа в условиях крушения монархии.
Процедура и методы. Для написания статьи использована опора на анализ причинно-след-
ственных связей в историческом процессе, детерминацию происходящих социальных пере-
мен законами общественного развития. Кроме общеизвестных методов исследования, автор 
опирался на факторный анализ исследуемой проблемы, помогающий вскрыть составляющие 
перемен в сознании и общественном поведении казачества на юге России.
Результаты.  На основании архивных и историографических источников делается вывод о 
том, что, несмотря на преданность и приверженность монархической, авторитарной системе 
правления, российское южное казачество под воздействием объективных исторических вы-
зовов становится частью демократической альтернативы развития страны в 1917 г.
Теоретическая и/или практическая значимость. Полученные выводы позволяют сделать вы-
вод о том, что одна из самых консервативных социальных структур – казачество – несмотря на 
перемены в своих социальных функциях, тоже подвержена исторической эволюции и может 
обрести своё новое предназначение, в т. ч. и в современной России.1

Ключевые слова: казачество, Кубань, Дон, Терек, буржуазная революция, Временное прави-
тельство, демократические требования 

the southern CossaCKs of russIa: polItICal Quest  
In the Context of the monarChICal regIme lIQuIdatIon

N. Sukhanova 
Federal State University of Education  
ul. Radio 10A, Moscow 105005, Russian Federation

Abstract 
Aim. To identify the democratic elements of public consciousness among the Cossacks of the North 
Caucasus in the context of the collapse of the monarchy. 
Methodology. The article relies on the analysis of cause-and-effect relationships in the historical 
process, determination of ongoing social changes by the laws of social development. In addition to 
the well-known research methods, the author relied on a factor analysis of the problem under study, 
which helps to consider the components of changes in the consciousness and social behavior of the 
Cossacks in the south of Russia. 
Results. Based on archival and historiographical sources, it is concluded that, despite the dedication 
and commitment to the monarchical, authoritarian system of government, the Russian southern 
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Cossacks under the influence of objective historical challenges became part of the democratic alter-
native to the development of the country in 1917. 
Research implications. The findings suggest that one of the most conservative social structures, the 
Cossacks, despite the changes in its social functions, is also subject to historical evolution and may 
find its new purpose, including modern Russia.

Keywords: Cossacks, Kuban, Don, Terek, bourgeois revolution, Provisional government, democratic 
demands

Введение
Революционные процессы 1917 г . вы-

явили множество социально-политиче-
ских оттенков общественного сознания . 
Практически любой регион Российского 
государства показал многообразие мне-
ний о происходящих событиях . Особен-
но сложно формировалась ситуация в по-
лиэтничных и поликультурных регионах, 
одним из которых был Северный Кавказ . 
Его народы, в т . ч . донское, кубанское и 
терское казачество, имели долгую исто-
рию формирования и эволюции общего 
регионального пространства . По автори-
тетному мнению исследователя южного 
казачества А . В . Венкова, казак был чело-
веком империи . Поэтому воспринимал 
своё служение как функцию охранения 
интересов монархии в регионе [2, с . 303] . 

Малоземелье, высокая плотность на-
селения, значительное количество эт-
носов, населявших регион, формирова-
ли особый тип взаимодействия между 
ними . Консерватизм и традиционализм 
народов, населявших регион, формиро-
вали высокую степень обособленности и 
осознания собственной значимости . Не-
обходимость сохранения собственной эт-
нической, хозяйственной, политической, 
религиозной идентичности порождала в 
системе межэтнических отношений взаи-
моисключавшиеся тенденции: к вражде и 
необходимости взаимодействия . На про-
тяжении нескольких столетий сохраня-
лась постоянная опасность межэтниче-
ского противостояния, но и стремление 
к формированию баланса сил в регионе . 
В этой системе отношений развивалось и 
казачество . Войсковые территории рев-
ностно охранялись казаками, даже в от-
ношениях с соседним казачеством . При 

этом государственную службу несли ис-
правно [6, с . 82] . Проблема отношения к 
отречению самодержца казачества имеет 
своих исследователей . Но в подобной по-
становке она ещё не являлась предметом 
исследования . 

К началу 1917 г . основное количество 
военнообязанных казаков находились на 
фронте . Отсутствие успехов в войне, зна-
чительные потери, отдалённость от по-
рядка станичной жизни и влияния более 
консервативного старшего поколения, 
большевистская пропаганда формиро-
вали новый взгляд казачества на реалии 
российской власти . Усиление рыночных 
тенденций, военные условия содейство-
вали расслоению казачества . В 1917 г . 
52,7% беспосевных и малопосевных (до 
6 десятин) хозяйств кубанских казаков 
имели лишь 13,6% посевной площади, в 
то время как 14,9% хозяев, засевавших 
свыше 16 десятин каждый, – 45% всех 
посевов1 . Эта ситуация в совокупности 
с политическим размежеванием, сослов-
ными факторами и этническими тради-
циями сопутствовали серьёзному раско-
лу в общественном сознании казачества, 
в т . ч . и в сторону усиления самостийно-
сти [8, с . 186] . Начальник Терской обла-
сти сообщал о настроениях, направлен-
ных на перемену государственного строя 
в России [9, с . 46] . Казачьи регионы ис-
пытывали на себе весь спектр подобных 
настроений . В короткий исторический 
промежуток времени, обнаживший си-
стемный кризис самодержавной власти, 
произошла её быстрая десакрализация .

1 Отчет заседания войскового Круга Терского каза-
чьего войска Vi созыва . Владикавказ, 1918 . С . 14 .
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Южное казачество России  
и Временное правительство:  

от присяги до недоверия
В Петрограде находилось несколько 

сотен донских, кубанских, терских ка-
заков . Документы дают представление о 
том, что некоторые казачьи подразделе-
ния переставали исполнять приказ о раз-
гоне демонстрантов и иногда присоеди-
нялись к ним . Известно, что казаки 4-го 
Донского полка создали полковой коми-
тет, деятельность которого характеризо-
валась антимонархическими настроени-
ями [5, с . 592] . Симптоматичным было 
то, что во Временном комитете Государ-
ственной Думы был представлен терский 
казак М . А . Караулов . Именно ему при-
надлежит авторство приказа об аресте 
всех членов тайной полиции и жандарм-
ского корпуса . Между тем из этого факта 
не следует вывод об активном участии 
казаков в свержении самодержавия . Со-
стояние значительной части казачества 
следует, по-видимому, оценивать как рас-
терянность от поражений, происходив-
ших на фронте, особенно в июне 1917 г . 
и осложнение положения в самой России . 
Войсковой атаман Кубанского казачьего 
войска генерал-лейтенант А . П . Фили-
монов писал: «Февральский переворот 
застал казачье население врасплох . Сущ-
ность и значение политических событий 
усваивались с трудом и вселяли в умы 
наиболее домовитых казаков большие 
тревоги»1 . Многовековая традиция до-
бросовестного служения царскому трону 
сформировала непререкаемый авторитет 
последнего . Но новые исторические усло-
вия начала хх в . постепенно развенчива-
ли веру в русскую монархию . При этом 
казаков не могла не настораживать не-
определённость их положения в условиях 
демократизации власти . Вызывала недо-
умение первая реакция Временного пра-
вительства: «Вопрос же об организации 
административной власти в казачьих об-

1 Филимонов П . А . Кубанцы // Белое дело . Летопись 
белой борьбы . Берлин, 1927 . С . 63 .

ластях… временно оставить открытым»2 . 
Такое положение дел не устраивало каза-
ков, содействовало усилению сепаратист-
ских настроений . Ростовский исследо-
ватель истории казачества А . И . Козлов, 
проанализировав положение донского 
казачества, пришёл к выводу, что «две 
трети казаков с привилегиями расста-
ваться не хотели» [4, с . 131] .

По-разному утверждалась новая 
власть в казачьих регионах . В значитель-
ной степени основной порядок устрой-
ства управления, военного, хозяйствен-
ного и бытового положения там пока 
ещё не менялся . А . И . Деникин указывал 
на троевластие, сложившееся в казачьих 
регионах: атаман с правительством, ко-
миссар Временного правительства, Совет 
рабочих депутатов3 . Наиболее очевид-
ным было такое троевластие на Кубани . 
На Дону Советы поначалу не представля-
ли серьёзной силы . Ситуация в Терской 
области была очень своеобразна в связи 
с наличием здесь горского населения . В 
регионе было сформировано 2 политиче-
ских центра . Советы, если и организовы-
вались в казачьей среде, не имели проле-
тарски-крестьянского характера . Порою 
казачьи советы возглавлялись атаманами 
или генералами, что определяло характер 
их деятельности . Интересным представ-
ляется факт создания казачьих Советов . 
До начала 1918 г . они отражали интересы 
значительного количества сословия и ре-
шали проблемы внутриказачьей жизни и 
службы . Внутрисословный раскол начал 
усиливаться после ужесточения больше-
виками нажима на Советы весной 1918 г . 

В условиях тотального раскола рос-
сийского общества на множество поли-
тических и идейных течений казачество 
тоже не оставалось единым . Очевидной 
была разница в понимании ситуации 
«российскими» и «местными» казачьими 

2 Государственный архив Ставропольского края 
(ГАСК) . Ф . 102 . Оп . 1 . Д . 534 . Л . 7 .

3 Деникин А . И . Очерки русской смуты . Крушение 
Власти и армии . Февраль–сентябрь 1917 г . Мн .: 
харвест, 2002 . С . 327 .
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антибольшевистскими группировками . 
Первых волновали общероссийские го-
сударственные проблемы, вторых – пока 
лишь свобода и неприкосновенность 
родных очагов и земли [3, с . 524] . Между 
тем, казаков волновали не только эконо-
мические и политические проблемы . Они 
ревностно отстаивали свою социальную 
сущность с ключевыми проблемами со-
отношения свободы и порядка, консоли-
дации и этничности [7, с . 224] . 

В сложных условиях послефевраль-
ской России 1917 г . Временное прави-
тельство было вынуждено опираться на 
российское казачество . Оно иницииро-
вало проведение общеказачьего съезда в 
конце марта 1917 г . в Петрограде . На нём 
было принято решение о создании Союза 
казачьих войск, который был призван 
подготовить почву для проведения пре-
образований в системе местного само-
управления, хозяйственной и военной 
жизни казаков России . Земли казачьих 
войск с их недрами, лесами, рыбными и 
прочими угодьями объявлялись истори-
ческим достоянием и неприкосновенной 
собственностью каждого казачьего вой-
ска . Сразу же начался процесс восстанов-
ления традиционного Войскового круга и 
выборы атаманов . 

Устав Центрального Совета казаков, 
принятый и утверждённый 25 марта 
1917 г . в Петрограде, гласил: «содейство-
вать введению в России формы правле-
ния Демократической республики при 
этом сохраняя свои автономные права и 
вечевые начала . …Совет имеет сношения 
с Советом рабочих и солдатских депута-
тов и имеет в нём своих представителей»1 . 
Документ выявляет меняющуюся кар-
тину мира российских казаков . От име-
ни своих территорий казачьи делегаты 
выразили полную поддержку и принес-
ли присягу Временному правительству . 
Её они исполнили при подавлении вы-
ступлений Петроградского гарнизона 
3–5 июля 1917 г . [1, с . 127] . При этом Со-

1 ГАСК . Ф .р . 65 . Оп . 1 . Д . 10 . Л . 54 .

вет Союза казачьих войск, выступив в 
защиту Л . Г . Корнилова в августе 1917 г ., 
приложил усилия для примирения враж-
дующих сторон .

Заключение
Увеличение количества неказачьего 

населения внутри казачьих войск, уси-
ление рыночных черт хозяйствования 
провоцировали рост имущественных и 
социальных противоречий, ведя к про-
тивостоянию в разных формах . Их на-
растание в стране и в казачьих регионах 
усиливало сепаратистские тенденции 
воинского сословия . Росту демократи-
ческих настроений содействовала без-
успешная для России Первая мировая 
война . Слишком быстрый переход от 
монархии, которой присягала значитель-
ная часть казачества, к демократическим 
формам государственности в виде Вре-
менного правительства, активный рост 
революционных настроений, требова-
ния крестьянства о разделе казачьих зе-
мель ломали привычную картину мира 
сословия . Новые исторические вызовы, 
стремление вернуть широкую систему 
казачьего самоуправления, которое на 
протяжении двух веков постоянно со-
кращалось, рост интереса к частному 
землевладению – всё это делало казаков 
участниками происходящего политиче-
ского процесса . Добавляло сложности 
соседство с горскими народами, стра-
давшими от малоземелья и считавшими, 
что имеют право на перераспределение 
казачьих земель с учётом интересов гор-
цев . Эти же требования выдвигали и без-
земельные иногородние . Новую картину 
положения на Северном Кавказе усили-
вало развитие промышленности, содей-
ствовавшее росту количества пролета-
риата, вовлекавшегося в политическую 
борьбу . Их конфликты с казачеством но-
сили политический характер, поскольку 
пролетарии воспринимали казаков как 
карателей революционного движения и 
хозяев значительного количества земли . 
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Поначалу на фоне расколотого созна-
ния казачьего сословия, по мнению боль-
шинства историков, преобладавшими 
были нейтралитет и стремление к фор-
мированию собственной государствен-
ности . Но монолитность казачества уже 
была в прошлом . Так, линейное казачество 
Кубани было за вхождение в состав Рос-
сии, а «черноморские» казаки стремились 
к самостийности . В этом просматрива-
лись истоки их формирования: первых –  
из России, вторых – из Украины . Разные 
политические интересы обеих частей 
были очевидны . Раскол казачества про-
исходил по многим причинам . 

Популярная в обществе идея Советов 
начала практически реализовываться и в 
казачьей среде . На Кубани это проявилось 
в создании Совета рабочих, солдатских 
и казачьих депутатов, сформированного 
впервые путём демократических выборов . 
Советы носили социалистическое содер-
жание, большевистских пока еще было 
крайне мало . Раскол в среде казачества оз-
начал отсутствие стабильного состояния 
в регионе . В условиях слабой власти Вре-
менного правительства борьба за власть в 

регионе разных политических сил ослож-
няла ситуацию . После известных событий 
начала июля 1917 г . в Петрограде были 
распущены демократические органы вла-
сти – станичные советы и гражданские 
комитеты . Но до начала октября 1917 г . 
многовластие оставалось реальностью . 
С начала сентября до октябрьских собы-
тий 1917 г . отношения между Временным 
правительством и руководством южно-
го казачества ухудшались . Причин было 
несколько: отрешение А . Ф . Керенским 
атамана А . М . Каледина, непризнание ка-
зачеством полномочий Временного пра-
вительства в вопросе объявления России 
республикой, расследование причин ги-
бели казаков 3–5 июля 1917 г . Развитие 
событий показало недальновидность 
Временного правительства в вопросах за-
воевания казачества, настроенного на де-
мократические перемены, на сторону но-
вой власти, что стало одной из причин её 
крушения . Из-за отсутствия поддержки со 
стороны новой власти в казачьей среде всё 
больше укреплялась идея самостийности . 
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кУлЬТУрная полиТика поЗднего СТалиниЗма в фокУСе  
концепции догоняЮщей модерниЗации 

Лазарева Л. Н.
Государственный университет просвещения  
105005, г. Москва, ул. Радио, д. 10А, Российская Федерация

Аннотация
Цель. Анализ особенностей культурной политики позднего сталинизма как механизма дости-
жения «морально-политического единства» советского социума и мобилизации обществен-
ного сознания через призму концепции догоняющей модернизации.
Процедура и методы. Основное содержание исследования составляет анализ делопроизвод-
ственной документации Управления пропаганды и агитации ЦК ВКП(б), отложившейся в Рос-
сийском государственном архиве социально-политической истории (РГАСПИ). Методология 
исследования опиралась на принципы объективности и историзма, были использованы такие 
специальные методы исследования, как историко-генетический, хронологический, сравни-
тельный и другие. 
Результаты. Анализ позднего сталинизма через призму концепции модернизации позволяет 
глубже понять объективные и субъективные факторы, формировавшие послевоенное разви-
тие СССР, дополняя современные представления о развернувшихся процессах в социально-
экономической сфере и в культурной политике данного периода.1

Теоретическая и/или практическая значимость. Документальный сборник по позднему ста-
линизму, завершающий публикаторский проект РГАСПИ, реализуемый с 2017 г., вводит в на-
учный оборот комплекс ценных источников, раскрывающих важные аспекты, как парадигмы 
формирования культурной политики, так и роли, отведённой ей в сталинской социально-эко-
номической модели. 

Ключевые слова: документально-издательский проект, концепция догоняющей модерниза-
ции, культурная политика, поздний сталинизм

the Cultural polICy of late stalInIsm In the foCus  
of the ConCept of CatChIng-up modernIzatIon

L. Lazareva 
Federal State University of Education  
ul. Radio 10A, Moscow 105005, Russian Federation

Abstract
Aim. To analyze the features of the cultural policy of late Stalinism as a mechanism for achieving the 
“moral and political unity” of Soviet society and mobilizing public consciousness through the prism 
of the concept of catching-up modernization. 
Methodology. The main content of the study is an analysis of the office documentation of the Depart-
ment of Propaganda and Agitation of the Central Committee of the CPSU(b), deposited in the Rus-
sian State Archive of Socio-Political History. The research methodology was based on the principles 
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of objectivity and historicism, such special research methods as historical-genetic, chronological, 
comparative and others were used.
Results. The analysis of late Stalinism through the prism of the concept of modernization allows for 
a deeper understanding of the objective and subjective factors that shaped the post-war develop-
ment of the USSR, complementing modern ideas about the unfolding processes in the social and 
economic sphere and in the cultural policy of this period.
Research implications. The documentary collection on late Stalinism, the final publication project of 
the Russian State Archive of Socio-Political History, which has been implemented since 2017, intro-
duces into scientific circulation a set of valuable sources that reveal important aspects of both the 
paradigm of cultural policy formation and the role assigned to it in the Stalinist social and economic 
model.

Keywords: documentary publishing project, catching-up modernization concept, cultural policy, late 
Stalinism

Введение
Победный 1945 г . открывает период, 

который вошёл в современную истори-
ографию под названием «поздний ста-
линизм» . Перестройка экономики на 
мирный лад, восстановление народного 
хозяйства, формирование новой геопо-
литической системы, базировавшейся на 
блоковом противостоянии, – все эти про-
цессы, определившие траекторию разви-
тия СССР на десятилетия, «спрессованы» 
в 8 лет, отпущенных стране до смены ру-
ководства на властном Олимпе . Поэтому 
исследовательский интерес не затихает, и 
немало историков, которые, пытаясь по-
нять мотивы, двигавшие партийными и 
государственными деятелями той эпохи, 
и пристально вглядываясь в круговорот 
событий внешней и внутренней поли-
тики, предложили свои объяснительные 
модели . Проблема в том, что их концеп-
ции часто не дополняют, а противоречат 
друг другу . Спектр мнений находится в 
диапазоне от «…бараки в этой системе 
имелись в изобилии, но в ней не было 
социализма» [14, с . 348] или «…СССР не 
вырвался из рамок капиталистической 
формации…» [13, с . 23] до «…если мы 
хотим выйти из нынешних либеральных 
тупиков, которые ведут Россию к гибели, 
мы должны вспомнить о сталинской эко-
номике, должны постичь её смысл и все 
тонкости и работать в деле воспитания 
нового человека – не абстрактного, а че-
ловека, который будет востребован ста-

линской экономикой» [3, с . 400] . Анализ 
современной зарубежной и отечествен-
ной историографии позволил Д . Кипу и 
А . Литвину (канадскому и российскому 
исследователям) охарактеризовать сло-
жившуюся ситуацию: «тематика россий-
ских исследователей мало чем отличает-
ся от работ западных коллег . Среди тех 
и других есть сторонники и противники 
сталинизма . Но пока преобладают по-
следние . И те, и другие пытаются дать 
объективную оценку той далекой, но до 
сих пор весьма политизированной про-
блеме» [4, с . 324] . 

Вместе с тем внушает тревогу присут-
ствующая в публичном поле точка зре-
ния, выраженная известным историком 
культуры Е . А . Добренко . Он утвержда-
ет, что «…Сталин создал не только со-
ветское государство, но и советскую на-
цию» . Исследователь понимает под этим 
термином общество, травмированное на-
силием . Евгений Александрович делает 
вывод: «…по своей политической куль-
туре, ментальному профилю, практикам 
повседневности и исторической памяти 
современное российское общество в це-
лом – всё та же советская нация, основ-
ные параметры которой окончательно 
сложились в эпоху позднего сталинизма» 
[2, с . 548] . Публикация исторических ис-
точников представляется лучшим «ле-
карством» от навязываемого чувства не-
полноценности . Именно сопоставление 
и анализ документов даёт возможность 
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заинтересованному читателю составить 
собственное мнение об особенностях 
влияния государства на послевоенный 
социум . 

Публикаторский проект РГАСПИ  
по позднему сталинизму

Представляется достойным вкладом в 
изучение позднего сталинизма докумен-
тально-издательский проект на базе Рос-
сийского государственного архива соци-
ально-политической истории (РГАСПИ), 
осуществляемый под руководством док-
тора исторических наук, профессора, 
лауреата Государственной премии РФ в 
области науки и техники В . В . Журавлева . 

Основой отбора документов в данном 
проекте стала концепция догоняющей 
модернизации . Её инструментарий по-
зволил соединить «связующей нитью» 
тысячелетний опыт развития страны, 
«подсветив» при этом особенности и зна-
чение «позднего сталинизма» как одну 
из ступеней на «лестнице» прогресса . 
Коллектив составителей базировался на 
выводах Валерия Васильевича, который 
обозначил вклад «советской цивилиза-
ции» как попытку «…решения задач мо-
дернизации средствами и методами фор-
мально некапиталистического, а на деле 
государственно-монополистического 
развития…» [5, с . 36] . При этом, несмотря 
на диспропорции, ставка на экономиче-
ский прогресс была подкреплена модер-
низацией сферы социальных отноше-
ний . Вместе с тем политическая система 
общества, строящаяся на интеграции «…
власти духовной, идеологической и вла-
сти политической: верхушка этого Яну-
са призвана была заменить нам и Бога, и 
царя…» [5, с . 37], оказалась не в состоя-
нии обеспечить развитие модернизаци-
онных процессов по органическому типу 
(т . е . построенному на принципах «есте-
ственно и целесообразно» и «изменяя 
себя, не изменяй себе» при непременном 
условии «диалога общества и государ-
ства, социума и власти») [5, с . 45–46] .

Если в первых двух сборниках1, издан-
ных в рамках проекта, коллектив соста-
вителей стремился выявить особенности 
«сталинской» социально-экономической 
модели [9; 10], то в третьем (работа над 
которым находится на заключительной 
стадии) послевоенная культурная поли-
тика рассматривается как один из меха-
низмов трансформации социума в рам-
ках советской стратегии модернизации . 

Поиски смыслов культурной политики
Как правило, в современной историо-

графии идеологические кампании счита-
ются специфическим мобилизующим ме-
ханизмом, запущенным руководителями 
страны в условиях стремительно разво-
рачивающегося противостояния с недав-
ними союзниками по антигитлеровской 
коалиции . Работа над реализацией пу-
бликаторского проекта привела к выводу, 
что анализ источников раскрывает более 
сложную картину .

Управленческая парадигма, в которой 
«несущей конструкцией» стал механизм 
партийно-политической работы, требо-
вала исполнителей, не только понимаю-
щих «политическую линию партии», но и 
воспринимающих её, как свой собствен-
ный жизненный сценарий – «…жила бы 
страна родная, и нету других забот…»2 . 
С трибуны последнего предвоенного 
съезда И . В . Сталин предостерёг: иначе 
«кадры» превратятся в «…деляг, слепо 
и механически выполняющих указания 
сверху…»3 . Эффективность системы  
1 Сталинское экономическое наследство: планы и дис-

куссии . 1947–1953 гг .: документы и материалы / сост . 
В . В . Журавлев, Л . Н . Лазарева . М .: Политическая 
энциклопедия, 2017 . 647 с .; Социальная политика 
СССР в послевоенные годы . 1947–1953 гг .: докумен-
ты и материалы / сост . В . В . Журавлев, Л . Н . Лаза-
рева . М .: Научно-политическая книга, 2020 . 718 с . 

2 Пахмутова А . Н ., Ошанин Л . Песня о тревожной 
молодости // Культура РФ: [сайт] . URL: https://
www .culture .ru/poems/33178/pesnya-o-trevozhnoi-
molodosti (дата обращения: 24 .12 .2024) . 

3  xViii Съезд Всесоюзной Коммунистической пар-
тии большевиков . 10–18 марта 1939 . Стенографи-
ческий отчет . ОГИЗ . Государственное издательство 
политической литературы . 1939 . С . 31 . 
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(в которой материальные стимулы долж-
ны были лишь подкреплять моральные) 
зависела от «заряженности» общества в 
целом и чиновников (партийных и госу-
дарственных), в т . ч . на достижение по-
ставленных партией целей . 

Заслуживает внимание мнение на-
учного руководителя РГАСПИ А . К . Со-
рокина: «Идеократическое государство, 
как многие определяют Советский Союз, 
не могло существовать, не поддерживая 
свою легитимность производством и 
трансляцией обществу комплекса идей, 
который в тот или иной момент времени 
отвечал задачам дня, как их понимало со-
ветское руководство» [12, с . 680] .

Кроме того, руководителям страны 
требовалось в преддверии военных ис-
пытаний сплотить общество, пережив-
шее раскол революции и Гражданской 
войны . Выход ими был найден в форми-
ровании позитивного образа дореволю-
ционной культуры и истории [1, с . 335] . 

Изменения в государственной иде-
ологии позволили достигнуть постав-
ленных целей, но потребовали коррек-
тировки мировоззренческих установок, 
транслируемых в т . ч . и через культурную 
политику . 

Итак, уже накануне войны перед ЦК 
ВКП(б) стояли задачи генерирования но-
вой долгосрочной стратегии (программы 
партии) и корректировки концепции со-
ветского патриотизма . 

Военное лихолетье направило все 
силы и ресурсы на достижение Победы, 
оттеснив всё прочее на второй план . При-
ближение мира вернуло в повестку дня 
запрос на чёткие алгоритмы рывка «че-
рез тернии к звездам» и цементирующие 
многонациональное государство идеоло-
гемы . 

Работа над новой программой ВКП(б) 
была развёрнута уже летом 1947 г . (рань-
ше, чем отменили снабжение по карточ-
кам!) и выявила необходимость глубокого 
теоретического анализа специфических 
особенностей социально-экономической 
модели, сформировавшейся в ходе реше-

ния задач форсированной модернизации  
[11] . Лидером партии была иницииро-
вана экономическая дискуссия, итоги 
которой он обобщил в своём «политиче-
ском завещании» – как часто называют 
в историографии книгу И . В . Сталина 
«Экономические проблемы социализма  
в СССР» [6] .

Поиск концептуальных смыслов, объ-
единяющих общество и формирующих 
советскую нацию, начался ещё до Победы . 

Волей или не волей, но находивши-
еся на «передовой» агитации и про-
паганды писатели вынуждены были 
самостоятельно нащупывать баланс 
классового и национального подходов . 
В августе 1943 г . руководитель президи-
ума Союза Советских Писателей (ССП) 
А . А . Фадеев, выступая по радио, подчёр-
кивал: «…мы защищаем своё социали-
стическое отечество, первое в мире Со-
ветское государство, ликвидировавшее 
эксплуатацию человека человеком…»1 . 
После чего объяснял слушателям значе-
ние национальной составляющей совет-
ского патриотизма: «…воспитание и раз-
витие в русском народе и во всех народах 
СССР чувства национальной гордости» 
было необходимо чтобы, разгромить 
врага и «…высоко нести знамя советской 
культуры, науки и искусства…, развива-
ющихся в национальных формах, двига-
ющих вперед культурное развитие всего 
человечества…»2 .

По мнению сотрудников Управле-
ния пропаганды и агитации ЦК ВКП(б) 
(УПиА) далеко не все писатели смогли 
соответствовать новым условиям . В то 
время, когда от них требовалось показать 
«…героическую борьбу и труд нашего на-

1 Выступление А . А . Фадеева по радио «О советском 
патриотизме и национальной гордости» // «Мы 
предчувствовали полыхание…» . Союз советских 
писателей СССР в годы Великой Отечественной 
войны . Июнь 1941 – сентябрь 1945 г . Документы 
и комментарии . Т . 2 . Кн . 1: 22 июня 1941–1943 гг . 
/ сост . В . А . Антипина, З . К . Водопьянова, Т . В . До-
мрачева . М .: Политическая энциклопедия, 2015 . 
С . 788 . 

2 Там же . 



92

ISSN  2949-5156 Вестник Государственного университета просвещения. Серия: История и политические науки 2024 / № 6

рода в эпоху Отечественной войны…»1,  
И . Л . Сельвинский и В . П . Катаев не 
справились с задачей, а М . М . Зощенко 
вместо этого «по-обывательски» писал о 
своих личных переживаниях2 . Позицию 
А . П . Довженко партийные чиновники 
оценивали как самую опасную: в его по-
вести «Победа» они нашли «…чуждые 
большевизму взгляды националистиче-
ского характера…»3 . 

Меры не заставили себя ждать: 2 де-
кабря 1943 г . Секретариатом ЦК ВКП(б) 
было принято закрытое постановление 
«О контроле над литературно-худо-
жественными журналами», в котором 
УПиА получило «нагоняй» за то, что 
были напечатаны «Перед восходом солн-
ца» Зощенко и «Кого баюкала Россия» 
Сельвинского, а лично на Г . Ф . Алек-
сандрова, А . А . Пузина и П . Н . Федосе-
ева возложен контроль за содержанием 
журналов «Новый мир», «Знамя», «Ок-
тябрь» . В постановлении Секретариата 
ЦК ВКП(б) от 3 декабря «О повышении 
ответственности секретарей литератур-
но-художественных журналов» требова-
лось полностью исключить возможность 
появления политически вредных произ-
ведений, а секретари редколлегий жур-
налов предупреждались об персональной 
ответственности4 . 

Руководители страны не ограничи-
лись лишь «кнутом» (ужесточение кон-
троля за творчеством гуманитарной ин-
теллигенции) и «пряником» (забота об 
улучшении бытовых условий деятелей 
науки и искусства)5, а развернули поиск 

1 Постановление Президиума ССП «О журнале «Ок-
тябрь» за 1943 г .» / Литературный фронт . История 
политической цензуры 1932–1946 гг .: сб . док-тов / 
сост . Д . П . Бабченко . М .: Энциклопедия россий-
ских деревень, 1994 . С . 92 . 

2 Докладная записка Г . Ф . Александрова, А . А . Пузи-
на, А . М . Еголина Г . М . Маленкову . 2 декабря 1943 
// Литературный фронт… Указ . соч . С . 93–104 . 

3 Там же . С . 104 . 
4 Там же . С . 88–89 . 
5 Например, постановление СНК СССР № 283 «Об 

организации магазинов и ресторанов в г . Москве 
для обслуживания работников науки, техники, 
искусства и литературы, а также высшего офицер-

смыслов культурной политики, снимаю-
щих противоречия . 

Важным этапом этого процесса стал 
ix пленум Правления ССП СССР, со-
стоявшийся 5–9 февраля 1944 г . Разговор 
здесь развернулся острый и откровенный . 
Писатели обсуждали как можно и нуж-
но рассказывать о войне . Резюмировать 
итоги можно словами О . Ф . Берггольц: 
«…мы… наблюдали в Ленинграде “без-
дну низости” и “бездну благородства”… 
Мы создадим такую литературу, которая 
будет обогревать душу всего мира, т . к . 
это будет… литература воинствующего 
добра»6 . Вместе с тем позиция А . П . До-
вженко осуждена не была, а поведение 
делегации Украины настораживало пар-
тийных чиновников7 . 

Дискуссия историков весны–
лета 1944 г . и осмысление высказанных 
в её рамках мнений экспертного сообще-
ства сотрудниками УПиА и секретарями 
ЦК ВКП(б), работавшими над проектом 
тезисов по вопросам истории СССР, ста-
ли следующей стадией концептуализа-
ции державно-патриотической парадиг-
мы советского патриотизма8 . Героическое 
прошлое русского народа – пример под-
вига для советского общества, но самым 
большим достижением отечественной 
истории является Октябрьская револю-
ция, «…когда русский народ и его ос-
новная революционная сила – русский 
рабочий класс – нашёл в себе силы и 
способы отрешиться от всех привилегий 
и предрассудков господствующей ранее 
нации…»9 . А . А . Жданов, вычленяя сущ-
ностные черты советского варианта па-
триотизма, писал: «… Он вырос и укре-

ского состава Красной армии» . 18 марта 1944 г . // 
«Мы предчувствовали полыхание…»… Указ . соч . 
С . 345 . 

6 Выступление О . Ф . Берггольц . Из стенограммы ix 
пленума Правления ССП СССР / Там же . С . 76 .

7 Докладная записка Д . А . Поликарпова Г . М . Ма-
ленкову . 23 февраля 1944 . Литературный фронт… 
Указ . соч . С . 109–111 . 

8 РГАСПИ . Ф . 17 . Оп . 125 . Д . 222 . 
9 Там же . Проект постановления ЦК ВКП(б) «О не-

достатках научной работы в области истории» . 
12 июля 1944 . Л . 34 . 
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пился на почве смертельной борьбы с 
национализмом и победы над нацизмом . 
Советский патриотизм есть совершен-
но новое явление [неразб ., предположи-
тельно, «соответствующее»] советскому 
строю, строю победившего социализма –  
СССР . Советский патриотизм вырос у 
нас на почве победы и укрепления интер-
национализма, на почве дружбы и брат-
ства народов СССР…»1 .

Окончательно закрепил дополнение 
исторической преемственностью идео-
логических оснований легитимности со-
ветского государства тост И . В . Сталина 
на приёме в Кремле в честь командую-
щих Красной армии, опубликованный в 
«Правде» 25 мая 1945 г . [12, с . 681–682] .

Выход из войны был для СССР нача-
лом противостояния с недавними союз-
никами по антигитлеровской коалиции . 
По мнению историка Е . Ю . Зубковой, 
психологическая установка вернувших-
ся фронтовиков («самоё тяжёлое по-
зади») вступала в конфликт с реальной 
действительностью, которая не спеши-
ла превращаться в «жизнь-сказку» [7, 
с . 50] . Представляется, что именно с этим 
была связана серия постановлений ЦК 
ВКП(б) 1946 г . («О журналах “Звезда” и 
“Ленинград|”» от 14 августа; «О реперту-
аре драматических театров и мерах по его 
улучшению» от 26 августа; «О кинофиль-
ме “Большая жизнь”» от 4 сентября) –  
бойцы «литературного фронта» должны 
были вдохнуть социальный оптимизм и 
увлечь на трудовые подвиги советских 
граждан . 

Культурная политика позднего 
сталинизма как механизм реализации 

задач модернизационного рывка
И . В . Сталин, перечисляя задачи со-

ветской культуры в беседе с делегацией 
общества «Финляндия – СССР» 8 октя-
бря 1945 г ., поставил на первое место «…
вытравить в человека зверя, который в 
нём есть…», на второе – «поднять куль-

1 РГАСПИ . Ф . 17 . Оп . 1 . Д . 799 . Л . 16 . 

турный уровень отсталых людей, рабо-
чих, крестьян до уровня технической ин-
теллигенции…», на третье – «…братство 
и взаимное уважение народов…»2 . 

Всё перечисленное лидером партии 
отчётливо коррелирует с развёрнутым 
ЦК ВКП(б) «мозговым штурмом» – с соз-
данием непротиворечивой концепции 
советского патриотизма и работой над 
алгоритмом строительства коммунисти-
ческого общества, требующего преодоле-
ния противоречий умственного и физи-
ческого труда, города и деревни . Причём 
по своей сути эти задачи соответствова-
ли и требованиям нового витка модерни-
зации . Рабочие группы, трудившиеся над 
новой программой партии, решали про-
блему строительства коммунистического 
будущего, основываясь на достижениях 
научно-технического прогресса: электри-
фикация обеспечит рациональное разме-
щение производства при централизации 
управления, механизация создаст усло-
вия для роста производительности труда, 
автоматизация – изменит сам характер 
труда, стирая грань между умственным 
и физическим, химическая отрасль – соз-
даст новые материалы, необходимые как 
оборонной, так и гражданской промыш-
ленности, машиностроение – обеспечит 
дальнейшее техническое развитие про-
мышленности страны3 . Советские обще-
ствоведы рассчитывали таким образом 
создать экономический фундамент обще-
ства «изобилия» (оказавшегося очень 
близкого по своим характеристикам к 
обществу «потребления»: «…рост лич-
ного потребления, наиболее полное и 
разностороннее удовлетворение потреб-
ностей трудящихся становится одной из 
главнейших целей социалистического 
производства…»)4 . 

Очень близко к идеям лидера партии 
в проекте программы ВКП(б) были сфор-
мулированы задачи культурной поли-

2 РГАСПИ . Ф . 17 . Оп . 125 . Д . 367 . Л . 160 -163 . 
3 Сталинское экономическое наследство . Указ . соч . 

С . 67 .
4 Там же . С . 69 . 
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тики, направленной на трансформацию 
советского социума для коммунистиче-
ского «рая» . 

Вместе с тем так же, как и социально-
экономическая часть алгоритма строи-
тельства нового общества представления 
обществоведов и тут соответствовали 
модернизационному запросу: обеспе-
чить в городе и в деревне образование 
молодёжи в объёме полной средней шко-
лы, развивать профессионально-тех-
ническое образование, расширять сеть 
и увеличивать контингенты студентов 
вузов, развернуть строительство НИИ 
и подготовку кадров для них и т . п .1 . На 
советские литературу и искусство, «…
отображающие величие советской эпохи, 
героизм и благородные черты советского 
человека…» возлагались задачи комму-
нистического воспитания трудящихся2 . 

Заключение
Заслуживает внимания мнение из-

вестного политолога С . Г . Кара-Мурзы: 
«…советское общество и государство не 
справились с задачей обновления средств 
легитимизации общественного строя в 
процессе смены поколений, не смогли 
обеспечить преемственность в ходе сме-
ны культурно-исторического типа, кото-
рая происходила в ходе модернизации и 
урбанизации и совпала с кризисом выхо-
да общества из мобилизационного состо-
яния 20–50-х гг . xx в…» [8, с . 188] . 

Анализ позднего сталинизма через 
призму концепции модернизации по-
зволяет глубже понять объективные и 
субъективные факторы, формировавшие 
послевоенное развитие СССР, дополняя 
современные представления о развер-
нувшихся процессах в социально-эко-
номической сфере и в культурной поли-

1 Сталинское экономическое наследство . Указ . соч . 
С . 181 . 

2 Там же .

тике данного периода . Благодаря этому 
выявляются причины, не позволившие 
обеспечить СССР преемственность куль-
турно-исторического типа . Несмотря 
на то, что политика в области культуры 
в контексте управленческой парадигмы 
идеократического государства выступала 
как эффективный механизм достижения 
«морально-политического единства» и 
мобилизации общественного сознания, 
так и не получилось наладить диалог об-
щества и власти . Разработка идеологем, 
необходимых для эффективного выпол-
нения задач, поставленных ЦК ВКП(б) 
перед творческой интеллигенцией, в усло-
виях жесткого контроля за гуманитарным 
знанием, инициировалась только выс-
шим партийным руководством . Поэтому 
успех «советского проекта» очень сильно 
зависел от «команды» на «капитанском 
мостике» . Несмотря на достигнутые не-
сомненные успехи (в т . ч . в литературе и 
искусстве) основное противоречие «дву-
ликого Януса» преодолеть не удалось –  
перейти к развитию модернизации по ор-
ганическому типу СССР не смог . Требуя 
научного «прорыва», лидеры партии не 
замечали противоречия данной задачи с 
ужесточением контроля за творчеством . 

Вместе с тем выводы историка куль-
туры Е . А . Добренко, подразумевающего 
под советской нацией общество, трав-
мированное насилием, вряд ли можно 
признать верными – советские люди, 
вышедшие победителями из схватки с 
нацизмом, отстроившие заново страну 
и создавшие великие произведения, во-
шедшие в копилку мировой литературы 
и искусства, совсем не подходят под дан-
ную исследователем характеристику . 

Дата поступления в редакцию 26.12.2024
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вклЮчение коллекТивным Западом ЭкономичеСкиХ  
и финанСовыХ инСТрУменТов в арХиТекТоникУ  
Холодной войны (конец 40-Х – 50-е годы ХХ века)

Жиряков И. Г. 
Государственный университет просвещения  
105005, г. Москва, ул. Радио, д. 10А, Российская Федерация

Аннотация

Цель. Раскрыть использование коллективным Западом европейских интеграционных процес-
сов и других экономических и финансовых инструментов в развёртывании холодной войны в 
конце 40-х – 50-е гг. ХХ века.

Процедура и методы. Теоретико-методологическую базу исследования составили принципы 
объективности и историзма, а также такие общенаучные методы, как проблемно-хронологи-
ческий и историко-сравнительный. 

Результаты. Предпринята попытка доказать, что в развернувшейся холодной войне в конце 
40-х гг. ХХ в. тогдашний коллективный Запад активно использовал различные экономические, 
финансовые инструменты, торговые ограничения, что один из главных этих инструментов –  
европейские интеграционные экономические процессы – усилиями политического руковод-
ства западных стран были включены в архитектонику холодной войны. Наряду с этим в дан-
ной работе делается вывод о том, что советская критическая оценка деятельности США и 
ведущих стран Западной Европы, направленной на использование экономических дискрими-
национных средств борьбы в холодной войне против стран социализма, в большинстве своём, 
актуальна на сегодняшний день.

Теоретическая и/или практическая значимость. Исследование помогает более полному по-
ниманию места коллективного Запада в развёртывании холодной войны против СССР и его 
союзников с использованием экономических, финансовых инструментов, торговых ограни-
чений вообще и европейских интеграционных процессов в частности. Материалы могут быть 
использованы для подготовки учебных пособий по истории международных отношений и 
истории европейской экономической интеграции.1

Ключевые слова: холодная война, план Маршалла, европейская экономическая интеграция, 
ЕОУС, ЕЭС, КОКОМ
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the InClusIon of eConomIC and fInanCIal Instruments  
by the ColleCtIve West Into the arChIteCture of the Cold War 
(late 40s –50s of the 20th Century)

I. Zhiryakov 
Federal State University of Enlightenment  
ul. Radio 10A, Moscow 105005, Russian Federation

Abstract
Aim. To reveal the use of European integration processes and other economic and financial instru-
ments by the collective West in the unfolding of the Cold War in the late 40s – 50s of the 20th century.
Methodology. The theoretical and methodological basis of the research was built on the principles 
of objectivity and historicism, as well as such general scientific methods as problem-chronological 
and historical-comparative. 
Results. The article attempts to prove that in the unfolding the Cold war in the late 40s of the twenti-
eth century, the then collective West actively used various economic and financial instruments, trade 
restrictions, and that one of these main instruments – European integration economic processes –  
was integrated into the architecture of the Cold War by the efforts of the political leadership of 
Western countries. Along with this, this paper concludes that the Soviet critical assessment of the 
activities of the United States and the leading countries of Western Europe aimed at using economic 
discriminatory means of combat in the Cold War against the socialist countries is, for the most part, 
still relevant today.
Research implications. This article will help to better understand the place of the collective West in 
the unfolding of the Cold war against the USSR and its allies using economic, financial instruments, 
trade restrictions in general, and European integration processes in particular. The materials con-
tained in the article can be used to prepare textbooks on the history of international relations and the 
history of European economic integration.

Keywords: Cold War, Marshall Plan, European Economic Integration, ECSC, EEC, CoCom

Введение
В заключительный период Второй 

мировой войны вряд ли кто мог предпо-
ложить, что после её окончания союзни-
ческие отношения США, Англии, с одной 
стороны, и СССР – с другой, сменятся не-
примиримой враждебностью, что придёт 
время холодной войны . Эта начавшаяся 
война представляла собой непримири-
мую конфронтацию капиталистических 
и социалистических стран во всех осно-
вополагающих сферах жизни обществ .

Можно согласиться с утверждениями 
некоторых наших отечественных иссле-
дователей, полагающих, что в качестве 
хронологии начала холодной войны не-
обходимо использовать отрезок времени 
с 1945 г . до конца десятилетия [5, с . 5] . Но 
и последующие 50-е гг . хх в . отличались 

особой остротой в отношениях США и 
их политических и идеологических со-
ратников и СССР с его восточноевропей-
скими союзниками .

Казалось многим, что с крушением 
СССР и восточно-европейского социа-
лизма, то время ушло в историю . Неко-
торые аналитики и сегодня пишут: «Поч-
ти всё, что относилось к эпохе холодной 
войны, способы и методы использования 
её методов, утратили своё значение и 
устарели» [12, с . 44] .

Ан нет… холодная война не исчез-
ла… Одни исследователи считают, что 
холодная война после краха мирово-
го социализма получила своё «второе 
издание», другие – нынешнюю обста-
новку в мире сравнивают с 1950-ми гг .  
[10, с . 21] . 
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Так или иначе, остриё новой холодной 
войны направлено теперь против право-
преемника СССР в международных от-
ношениях – России . Контуры этой войны 
начали обстоятельно изучать в нашем 
обществоведение в последние годы [6, 
с . 1–92] .

Начало холодной войны после Второй 
мировой войны большинство исследова-
телей связывают, как всегда, с политиче-
скими и идеологическими действиями и 
событиями, представляя их основными 
инструментами этой войны . 

Однако в развернувшейся холодной 
войне в конце 40-х гг . хх в . тогдашний 
коллективный Запад использовал эконо-
мические, а также финансовые инстру-
менты . Испанский профессор К . Пуан-
те-Мартин справедливо подчёркивает: 
«Геоэкономика сыграла важнейшую роль 
в период холодной войны» [11, с . 10] .

Понятие «коллективный Запад» – но-
вый современный термин, ставший уже 
привычным и устоявшимся . В нашей 
риторике оно включает страны с англо-
сакским ядром и их сателлитами, кото-
рые исторически рассматривают Россию 
как своего самого опасного противника . 
Ожидаемо, что там (на Западе) это по-
нятие принимают «в штыки», утверждая, 
что это искусственно созданная геополи-
тическая конструкция . 

Полагаем, что использование термина 
«коллективный Запад» вполне приемле-
мо и в изучении начального периода хо-
лодной войны .

После Второй мировой войны прояв-
ляются первые признаки экономической 
интеграции западноевропейских стран . 
Начавшиеся интеграционные процессы 
позволяли, прежде всего, ведущим евро-
пейским странам с меньшими издержка-
ми пережить кризисные экономические 
явления, ускорить, в конечном счёте, раз-
витие своих экономик . 

Однако объективно необходимые 
интеграционные процессы в Западной 
Европе были включены её элитой при 
поддержке США в виде важнейшего эко-

номического инструмента проведения 
холодной войны . 

«Ещё не успели отгреметь залпы Вто-
рой мировой войны, как Запад возоб-
новил ”экономическую войну” против 
нашей страны», – точно подмечает из-
вестный российский экономист В . Б . Ка-
тасонов [13, с . 9] . 

Британский исследователь Э . Дейтон 
утверждал, что интеграция в Западной 
Европе рассматривалась как элемент хо-
лодной войны [8, с . 270] . Другой зарубеж-
ный учёный Р . Н . Купер писал, что США 
сделали в годы холодной войны неотъем-
лемой частью своей внешнеэкономиче-
ской политики использование экономи-
ческих санкций, когда у них «поведение 
иностранного правительства вызывало 
недовольство» 1 . Вот тогда впервые, по-
жалуй, проявились обще интересы кол-
лективного Запада .

С сожалением надо признать, что в от-
ечественной европеистике определённое 
время господствовали западные либе-
ральные идеологемы, на основе которой 
конструировались некоторыми россий-
скими исследователями концепции, 
чрезмерно восхваляющие европейский 
интеграционный процесс, деятельность  
Евросоюза и нередко включающие при 
этом трансляцию русофобских точек  
зрения . 

И потому, конечно, подавляющим 
большинством исследователей игнори-
ровалась проблематика экономической 
войны Запада, руководимого США, с 
Советским Союзом и другими странами 
социализма . А если и затрагивались не-
которые сюжеты этой войны, то вся вина 
безапелляционно возлагалась на комму-
нистические власти . 

В сегодняшней международной ситу-
ации, в условиях развернувшейся мас-
штабной санкционной политики стран 
Европейского союза и США против Рос-

1 Cooper R . N . Economic aspects of the cold war 1962–
1975 [Электронный ресурс] . URL: http://dash .har-
vard .edu/bitstream/handle/1/3677060/Cooper_Eco-
nomicAspects .pdf (дата обращения: 22 .11 .2024) .



100

ISSN  2949-5156 Вестник Государственного университета просвещения. Серия: История и политические науки 2024 / № 6

сии, рассмотрение экономического ком-
понента холодной войны стран Запада с 
Советским Союзом как никогда востре-
бовано . По утверждению многих специ-
алистов, нынешние антироссийские дей-
ствия коллективного Запада включают 
элементы и политической, и экономиче-
ской блокады [16, с . 110] .

Включение коллективным Западом 
европейских интеграционных 

процессов в архитектонику  
холодной войны 

После Второй мировой войны страны 
Западной Европы столкнулись с громад-
ными экономическими проблемами . В 
этих странах считали, что самостоятель-
ные экономические усилия не могут обе-
спечить восстановление Европы и что 
непременным условием такого восстанов-
ления должна явиться помощь Соединён-
ных Штатов Америки1 . В этих условиях и 
появляется план Маршала, нацеленный, 
правда, не только на помощь европейцам, 
но и на решение своих собственных эко-
номических и иных задач .

В начале апреля 1948 г . Конгресс США 
утвердил «Программу восстановления 
Европы» (или в другом переводе – Ев-
ропейскую программу восстановления 
(ERP)) . Она официально была названа 
по инициативе Трумэна «Планом Мар-
шалла» . ERP была рассчитана на 4 года; 
официально она была прекращена 30 де-
кабря 1951 г .; в октябре 1951 г . проект был 
трансформирован на военную помощь 
(поддержка обороны) взаимной безопас-
ности2 . 

План Маршалла сыграл, безусловно, 
свою позитивную роль в восстановле-
нии экономик некоторых стран Европы . 
хотя по ходу его реализации страны – 
1 Российский государственный архив социально-

политической истории (РГАСПИ) . Ф . 82 . Оп . 2 . 
Д . 1071 . Л . 1 .

2 The Marshall Plan: Lessons learned for the 21st cen-
tury . 1947–2007 . Ploveman .sdsu .edu›docs/1947 
MarshallPlan .pdf / URL: https://loveman .sdsu .edu/
docs/1947MarshallPlan .pdf (дата обращения: 
12 .11 .2024) .

получатели американской помощи, на-
ходившиеся в НАТО, – заметили, как 
были настойчивы США на вкладывании 
отправляемых денег в развитие для во-
енной промышленности сырья и полу-
фабрикатов, таким образом, подталкивая 
эти страны к милитаризации своих эко-
номик .

В западной литературе принято счи-
тать план Маршалла отправной точкой в 
европейской экономической интеграции, 
что является, по нашему мнению, явным 
преувеличением .

Что касается политической сущности 
плана Маршалла и его места в экономи-
ческом противостоянии с СССР, то на 
Западе некоторое время не было принято 
об этом говорить и писать . Кстати, и в на-
шей постсоветской специальной литера-
туре об этом тоже умалчивалось . А если и 
появлялись какие-то публикации по этой 
проблематике, то их авторы занимались 
в основном высмеиванием утверждений 
советской исторической и экономиче-
ской литературы о завуалированном по-
литическом и военном компонентах пла-
на Маршалла .

С сожалением приходится конста-
тировать, что и по сей день некоторые 
российские аналитики, по-видимому, 
увлечённые западными исследования-
ми, считают необходимым при описании 
итогов реализации плана Маршалла от-
метить в качестве положительного ре-
зультата то, что он, в частности, «ослабил 
влияние и СССР…, и коммунистов в За-
падной Европе» [2, с . 79] . Будет уместно 
здесь напомнить слова самого Маршалла 
о том, что отсутствие американской «дей-
ственной программы восстановления  
Европы» могло привести «Западную Ев-
ропу в объятия коммунизма, и она оказа-
лась бы в руках Советского Союза»3 . 

Была забыта в западной литературе 
и в наших постсоветских публикациях, 
по понятным причинам, довольно не-
гативная оценка плана Маршалла, вы-

3 РГАСПИ . Ф . 495 . Оп . 261 . Д . 119 . Ч . iii . Л . 261 .
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сказанная и в самих США, и в некоторых 
странах Запада, ещё «на заре» холодной 
войны . К примеру, такой известный го-
сударственный деятель США, как Г . Уол-
лес, рассуждая о послевоенных междуна-
родных отношениях, полагал, что Штаты 
должны реализовывать не конфронтаци-
онную, а партнёрскую модель во внешней 
политике, по сути, признавая план Мар-
шалла инструментом холодной войны1 .

Влиятельная газета «Нью-Йорк пост» 
признавала, что план Маршалла ничем 
не отличается от послания Трумэна от 
12 марта 1947 г ., в котором, по словам 
корреспондента, содержалось «почти ис-
терическое предложение создать угрозу 
вокруг России» . В шведских газетах так-
же отмечалось «родство» плана Маршал-
ла с доктриной Трумэна2 . 

Итак, США включили план Маршалла 
в спектр «политической войны» . Россий-
ский исследователь В . А . Веселов в этой 
связи отмечает: «Это свидетельствовало 
о том, что задача данного проекта была 
не только и не столько в экономической 
помощи странам Европы (программа 
была объявлена, когда самый трудный 
период – первые 2 послевоенных года – 
был уже позади), сколько в укреплении 
в этих государствах проамериканской 
элиты как опоры при достижении внеш-
неполитических и военно-политических 
целей США» [4, с . 117] . 

«План Маршалла предусматривал и 
чисто геополитические и идеологические 
условия», – полагают И . В . Андронова и 
А . х . Абашидзе [1, с . 159] . Эти условия, 
по их мнению, легко просматриваются 
в неких «инструкциях» для получате-
лей американской помощи, в которых 
недвусмысленно говорится: «Ни одно 

1 Князев С . «План Маршалла»: Как Америка Евро-
пу под себя подмяла . URL:https://svpressa .ru/post/
article/176003/ (дата обращения: 10 .10 .2024); Сидор-
чик А . Троянский конь Америки . Как «план Мар-
шалла» лишил Европу независимости . URL:https://
aif .ru/society/history/troyanskiy_kon_ameriki_kak_
plan_marshalla_lishil_evropu_nezavisimosti (дата 
обращения: 12 .11 .2024) .

2 РГАСПИ . Ф . 495 . Оп . 261 . Д . 119 . Ч . iii . Л . 291 .

правительство, которое будет плести ин-
триги с целью воспрепятствовать восста-
новлению других стран, не может ожи-
дать от нас помощи…» правительства, 
политические партии или группы, стре-
мящиеся увековечить людские страда-
ния, с тем, чтобы получить политические 
или иные выгоды, встретят противодей-
ствие со стороны Соединённых Штатов» 
[1, с . 159] . 

Другие отечественные специалисты 
обращают внимание на то, что «с точки 
зрения политики и международных от-
ношений, план Маршалла стал фактором, 
усилившим межблоковое противостоя-
ние» [17, с . 166] .

Таким образом, с осуществлением 
плана Маршалла начинается отсчёт «рас-
кола Европы на сферы влияния» . Европа 
шаг за шагом становится частью бипо-
лярного мира, характерного для периода 
холодной войны [9, с . 57] . 

Следующим таким шагом стало обра-
зование Европейского объединения угля 
и стали (ЕОУС) . Появление ЕОУС было 
экономически обусловлено и востребо-
вано Францией и Германией . Но и США 
отнеслись к ЕОУС далеко не безразлично, 
поскольку сталелитейная промышлен-
ность создавала 30% внутреннего нацио-
нального продукта [14, с . 157] . При этом, 
по мнению многих исследователей, заин-
тересованность США в создании ЕОУС 
проявлялась также и в стремлении про-
тивостоять советскому влиянию в Евро-
пе [7, с . 159] .

Действительно, антикоммунистиче-
ские и антисоветские мотивы всегда при-
сутствовали у коллективного Запада в 
разнообразных планах экономического 
объединения стран Европы . Для них лю-
бой вариант экономического объедине-
ния – это часть единого фронта борьбы с 
советской угрозой [8, с . 47–48] . 

Изучающим историю холодной войны 
хорошо известен тот факт, что сам иници-
атор создания ЕОУС М . Шуман заявлял, 
что «план объединения ресурсов угля и 
стали европейских стран сможет открыть 
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путь для военного сотрудничества между 
заинтересованными странами»1 .

Советский Союз встретил появление 
ЕОУС с явным подозрением, поскольку, 
с его точки зрения, положения нового 
объединения вступали в противоречия 
с некоторыми решениями Потсдамской 
конференции, предусматривающими, 
как известно, недопущение производства 
металла в Германии с целью использова-
ния его в военных целях2 . 

Но не только это обстоятельство тре-
вожило советское руководство . Как вер-
но подмечают некоторые современные 
отечественные аналитики, «хотя план 
Шумана и подавался как чисто экономи-
ческий,… в основу его легли соображе-
ния стратегические» [15, с . 10] . 

Таким образом, создание ЕОУС мож-
но рассматривать как ещё один из эконо-
мических инструментов использования 
Западом интеграционных экономических 
процессов в холодной войне с СССР . И 
вполне естественной стала крайне нега-
тивная реакция советского руководства 
на ЕОУС . С одной стороны, эта реакция 
была уязвимой, с точки зрения её объ-
ективности, потому что она находилась 
в русле идеологизированных и политизи-
рованных представлений о западноевро-
пейском интеграционном процессе . Но, 
с другой стороны, позиция руководства 
СССР основывалась на анализе тогдаш-
ней сложнейшей международной ситуа-
ции, когда Запад пытался усилить НАТО, 
организовать Европейское оборонитель-
ное сообщество и т . п .

В течение 1950-х гг . страны Западной 
Европы продолжают двигаться по векто-
ру европейской экономической интегра-
ции . Разрабатываются планы создания 
«общего рынка» . Советское руководство 
открыто выразило своё беспокойство 

1 Правда . 1951 . 12 сентября .
2 Берлинская конференция . 17 июля – 2 августа 

1945 г . Протокол Берлинской конференции трех 
великих держав 1 августа 1945 г . [Электронный ре-
сурс] . URL: https://www .hist .msu .ru/ER/Etext/War_
Conf/berlin_main .htm (дата обращения: 31 .11 .2024) .

подготовкой таких проектов . Оно за-
явило весной 1951 г .: «Правящие круги 
США . . . пытаются протащить эти планы 
для того, чтобы подчинить западноевро-
пейские страны экономической гегемо-
нии западногерманских монополистов, 
обезоружить эти страны перед боннски-
ми милитаристами и реваншистами . Эти 
планы углубляют раскол Европы и раскол 
Германии»3 .

Конечно, ожидаемо, что Запад аб-
солютно проигнорировал все опасения 
СССР . В марте 1957 г . в Риме подписы-
вается Договор об учреждении Европей-
ского экономического сообщества (ЕЭС), 
известное также под названием «Общий 
рынок» или «Шестёрка»4 . Учреждается 
также Европейское сообщество по атом-
ной энергетике . Экономическая значи-
мость указанных договоров хорошо из-
вестна . С их появления и начинается 
современная история Европейского со-
юза .

СССР встретил появление Римских 
договоров с острой критикой . МИД 
СССР заключал: «Политические цели 
ЕЭС состоят в том, чтобы служить агрес-
сивному блоку НАТО»5 . Советская сторо-
на заявляла о ЕЭС, и как о новом эконо-
мическом инструменте в холодной войне, 
и как о «военном» компоненте европей-
ской экономической интеграции, конста-
тируя тесную связь ЕЭС и НАТО .

Спустя годы позиция советского ру-
ководства и советских исследователей, 
называемых не иначе как «пропаганди-
стами», подвергалась жесточайшей и 
уничижающей критике в современной 
отечественной исторической и эконо-
мической литературе . Авторов такого 
рода публикаций нисколько не смущал 
тот известный факт, что президент США 
Дж . Кеннеди недвусмысленно подчёрки-
вал именно политический характер ЕЭС . 
Б . Крайский, известный государствен-

3 Правда . 1957 . 11 марта .
4 Архив внешней политики Российской Федерации 

(АВП РФ) . Ф . 66 . Оп . 45 . П . 96 . Д . 20 . Л . 31 .
5 АВП РФ . Ф . 66 . Оп . 43 . П . 90 . Д . 19 . Л . 6 .
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ный деятель Австрии, выступая в 1959 г ., 
утверждал, что Общий рынок «не являет-
ся просто экономическим объединением, 
а представляет собой, прежде всего, по-
литическое объединение»1 . 

Председатель комиссии ЕЭС халь-
штейн признавался в декабре 1964 г . в 
том, что «экономическая интеграция 
является на деле политической интегра-
цией», что экономическая политика ЕЭС 
заставляет вырабатывать единый курс 
и по неэкономическим проблемам . На 
неразрывную связь ЕЭС с политикой и 
практикой НАТО указывали министр 
иностранных дел Бельгии П . А . Спаак и 
канцлер ФРГ К . Аденауэр2 .

Использование США экспортного 
контроля как инструмента  

в экономической войне Запада против 
СССР и других стран социализма
Наряду с опосредственным воздей-

ствием экономической интеграции, ис-
пользовавшимся в холодной войне с 
СССР, коллективный Запад осуществлял 
и прямые средства борьбы, среди кото-
рых особое место занимал экспортный 
контроль .

США, реализуя план Маршалла, спро-
воцировали возрастание спроса на мно-
гие важные товары, включая химикаты, 
сырьё и др ., и как следствие, возникает 
проблема, связанная с их дефицитом . А 
это, в свою очередь, привело к введению 
экспортных ограничений . 

Зарубежные исследователи оправды-
вают действия американских властей тем, 
что «национальная безопасность США в 
этот период определялась в основном с 
точки зрения неприкосновенности по-
ставок критически важных материалов, а 
не в стратегических, идеологических или 
иных терминах»3 .
1 Kreiysky B . Reden . Baden i . Wien 1981 . Verlag der Os-

terreichischen Staatsdruckerrei . Wien, 1981 . P . 94–98 . 
2 Новое время . 1964 . № 28 . С . 21 .
3 National Academies of Sciences, Engineering, and 

Medicine . 1991 . Finding Common Ground: U .S . Ex-
port Controls in a Changed Global Environment . 
Washington, DC: The National Academies [Элек-

Но, так или иначе, США в 1949 г . 
принимают «Закон о контроле над экс-
портом», где впервые был установлен 
жёсткий порядок экспорта из США стра-
тегических товаров и технологий в СССР . 
В том же году США, ведя закрытые пере-
говоры с Великобританией и Франци-
ей, создают Координационный коми-
тет по экспортному контролю (CoCom/
КОКОМ)4 . В этот комитет войдут позднее 
и те страны, которые будут представлены 
в ЕОУС и ЕЭС . 

Начавшаяся деятельность КОКОМ 
в январе 1950 г . открывает новую стра-
ницу в истории экономических санкций 
Запада, направленных против неугод-
ных . Прежняя страница была связана с 
образованием советского государства и  
1930-ми гг ., когда США примут «Закон о 
нейтралитете» .

Интеграционный комитет (как иногда 
называли КОКОМ) формировал список, 
т . н . стратегических товаров, которые за-
прещено было экспортировать в СССР и 
другие социалистические страны . 

Усиление экспортного контроля США 
и их партнёрами по КОКОМ было отра-
жением роста напряжённости между За-
падом и Востоком5. В свою очередь, рост 
напряжённости влиял на расширение 
списков товаров, запрещённых на вывод 
в страны социализм . Складывался по-
рочный круг . 

Надо заметить, что в Координаци-
онном комитете у США не было юриди-
ческих возможностей по принуждению 
своих коллег к расширению «запрети-
тельных» списков . Но это обстоятельство 
негативно никак не сказывалось на пред-
ложениях Соединённых Штатов Америки 

тронный ресурс] . URL: https://nap .nationalacad-
emies .org/read/1915/chapter/1 (дата обращения: 
31 .11 .2024) .

4 Technology and East-West trade . United States . Con-
gress [Электронный ресурс] . URL: https://www .
princeton .edu/~ota/disk3/1979/7918/7918 .PDF (дата 
обращения: 02 .11 .2024) .

5 Technology and East-West trade [Электронный ре-
сурс] . URL: https://www .princeton .edu/~ota/disk3/ 
1979/7918/7918 .PDF (дата обращения: 22 .10 .2024) .
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по составлению всё большего количества 
таких списков, поскольку им удавалось 
довольно легко, используя свой экономи-
ческий и политический вес, «убеждать» 
своих партнёров . 

Примеров такого «управления» до-
вольно много . В мае 1951 г . Конгрессом 
США был принят «Закон об ассигнова-
ниях» совместно с «поправкой Кема», 
которая предусматривала прекращение 
экономической помощи по плану Мар-
шалла тем государствам, которые мог-
ли бы рискнуть осуществлять поставки 
Советскому Союзу и социалистическим 
странам товаров некого «стратегического 
характера»[13, с . 33] . 

«Закон Бэттла» (октябрь 1951 г .) давал 
возможность американской администра-
ции создавать списки товаров, которые 
запрещались или огранивались в экс-
порте в социалистические страны . Более 
того, США вынудили своих «партнёров» 
в странах Западной Европы, Канаде и 
Японии создавать свои списки товаров, 
аналогичные американским . В результате 
принятых ограничений торговля Запада с 
СССР и другими странами социализма в 
1950-е гг . сократилась [13, с . 33] .

Правда, надо обратить внимание на 
одно обстоятельство: в случаях, ког-
да планируемое эмбарго экономически 
никак негативно не могло сказаться на 
европейских и иных странах КОКОМ, 
то «запретительные списки» в рассма-
триваемое время соблюдались . Но когда 
дело касалось серьёзных возможных эко-
номических потерь, то тогда эти страны 
пытались найти лазейки, чтобы обойти 
запреты . И, как следствие, скрытый экс-
порт просачивался в страны Восточной 
Европы и СССР . Как известно, нечто по-
добное наблюдается и в нынешней санк-
ционной практике Запада . 

Сегодня после демонтажа КОКОМ 
США и зависимые от них европейские 
страны, опираясь на свой колоссальный 
экономический, финансовый и научно-
технический потенциалы, не только ре-
анимировали порочную «кокомовскую» 

практику, но и создали более жёсткую 
систему экспортного контроля в качестве 
экономического инструмента в борьбе 
против суверенитета нашей страны .

Применение США и их союзниками 
некоторых финансовых и торговых 

компонентов ведения холодной 
войны против СССР и других стран 

социализма
Разрабатываемая коллективным За-

падом во главе с США общая экономи-
ческая, торговая и финансовая стратегия, 
предусматривавшая ослабление СССР и 
его союзников, состояла из нескольких 
компонентов . Один из них предусматри-
вал прекращение субсидирования СССР .

США вначале, 15 октября 1945 г ., под-
писали договор с СССР, по которому они 
согласились предоставить советскому го-
сударству кредит сроком на 30 лет в раз-
мере 244 млн долларов для оплаты това-
ров, ранее поставлявшихся по ленд-лизу . 
Однако уже в январе 1947 г . США от-
казались от выполнения этого договора  
[3, с . 175] .

Нежелание администрации США пой-
ти навстречу СССР в его просьбе сокра-
тить «ленд-лизовские» долги проявилось 
в том, что она первоначально настаивала 
на выплате Советским Союзом 1,3 млрд 
долларов, что составляло почти 13% сто-
имости всей помощи . Для сравнения, Ве-
ликобритания получила от американцев 
возможность заплатить менее 2% стои-
мости поставок по ленд-лизу [3, с . 175] . 

Второй компонент экономической 
войны Запада связан с сокращением 
предоставления займов . Желание у ста-
линского руководства получить кредиты 
от США проявлялось уже в 1945, 1946 г . 
и весной 1947 г . Советские власти пред-
ложили американской стороне за счёт 
крупных советских заказов на товары 
и промышленное оборудование предо-
ставить долгосрочный государственный 
кредит . Однако это обращение не встре-
тило положительного отклика с амери-
канской стороны [7, с . 128] . 
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Позже представители западного биз-
неса будут признаваться в том, как они 
«честно пытались отговорить даже част-
ные коммерческие учреждения от предо-
ставления Советам взаймы, сообщая им 
о рисках для банков ввиду слабости по-
тока твёрдой валюты Советов, что заста-
вило банки нервничать при предоставле-
нии кредитов СССР»1 .

Постепенно в экономической полити-
ке Запада становится значимым и ком-
понент, связанный с установлением т . н . 
«потолка» – жёстких ограничений на по-
ставки некоторых товаров из стран СЭВ, 
в частности, советского газа в Европу так, 
чтобы Западная Европа зависела от со-
ветских поставок не больше, чем на 30%2 .

Заключение
Проведённый анализ позволяет, на 

наш взгляд, утверждать, что:
– во-первых, тогдашний коллектив-

ный Запад в развернувшейся холодной 
войне в конце 40-х гг . хх в . активно ис-
пользовал экономические и финансовые 
инструменты . Воссоздание исторической 
картины экономического противостоя-
ния стран Запада с Советским Союзом 
и другими странами социализма в годы 
холодной войны как никогда актуально 
в нынешних условиях масштабных эко-
номических санкций стран Европейского 
союза, направленных против России;

– во-вторых, усилиями политическо-
го руководства Запада европейские ин-
теграционные экономические процессы, 
развернувшиеся параллельно холодной 
войне, были включены в её архитектони-
ку . Это руководство и не скрывало, что 

западноевропейская экономическая ин-
теграция – есть элемент холодной войны; 

– в-третьих, начиная с плана Маршал-
ла, можно вести отсчёт «раскола Европы 
на сферы влияния» . Создание ЕОУС, об-
щего рынка свидетельствовало не только 
о поступательном европейском интегра-
ционном процессе, но и о его использова-
нии в политическом объединении веду-
щих западноевропейских стран во главе 
с США для борьбы с миром социализма . 
Констатируя тесную связь ЕЭС и НАТО, 
допустимо утверждать, что ЕОУС и Об-
щий рынок являлись и новым экономи-
ческим инструментом в холодной войне, 
и «военным» компонентом в европейской 
экономической интеграции; 

– в-четвёртых, помимо использова-
ния Западом экономической интеграции 
как косвенного воздействия на СССР в 
холодной войне существовали в запад-
ном арсенале и прямые средства борьбы . 
Самым крупным свидетельством приме-
нения таких средств явилось учреждение 
и деятельность КОКОМ, направленные 
на ограничения и эмбарго поставок обо-
рудования, товаров и технологий в соци-
алистические страны;

– в-пятых, коллективный Запад во 
главе с США прибегал и к другим финан-
сово-экономическим инструментам: со-
кращению предоставления займов, огра-
ничению на поставки некоторых товаров 
из СССР и других стран СЭВ . 

Всё это, в конечном счёте, негативно 
сказывалось на развитие экономик стран 
социализма .

Дата поступления в редакцию 26.12.2024
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Аннотация.

Цель. Рассмотрение оценок роли и значения Сталинградской битвы в отечественных и зару-
бежных школьных учебниках.1 

Процедура и методы. Основное содержание исследования составляют материалы сравни-
тельного анализа истории Сталинградской битвы в отечественных и зарубежных школьных 
учебниках.

Результаты исследования. Рассмотрены особенности отражения истории Сталинградского 
сражения в учебниках России, Германии, США, Англии и Украины. По итогам исследования 
сделан вывод о значительном разнообразии трактовок роли и значения истории Сталинград-
ской битвы в о школьных учебниках разных стран, о её фальсификации отдельными авторами 
учебных пособий.

Теоретическая и/или практическая значимость. Материалы исследования могут быть исполь-
зованы специалистами в области истории и образования, школьными учителями при под-
готовке к урокам.

Ключевые слова: школьный учебник, Сталинградская битва, коренной перелом в войне, исто-
риография Великой Отечественной войны, воспитание патриотизма
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Abstract 
Aim. To consider the assessments of the role and significance of the Battle of Stalingrad in domestic 
and foreign school textbooks.
Methodology. The main content of the study consists of comparative analysis materials on the his-
tory of the Battle of Stalingrad in domestic and foreign school textbooks. 
Results.  The features of reflecting the history of the Battle of Stalingrad in textbooks in Russia, 
Germany, the USA, England and Ukraine are considered. Based on the results of the study, it is con-
cluded that there is a significant variety of interpretations of the role and significance of the history 
of the Battle of Stalingrad in domestic and foreign school textbooks, and its falsification by individual 
authors of textbooks. 
Research implications. The research materials can be used by specialists in the field of history and 
education, school teachers in preparing for lessons.

Keywords: school textbook, Battle of Stalingrad, fundamental turning point in the war, historiography 
of the Great Patriotic War, education of patriotism

Введение
Сегодня, когда историческая память 

и содержание отечественной истории 
стали не только орудием в войне за умы 
подрастающего поколения, но и ключе-
выми направлениями в идеологическом 
обеспечении национальной безопасно-
сти Российского государства, возраста-
ет ответственность историков, учителей 
истории за воспитание школьников в 
духе гордости за героическую историю 
страны . В условиях внешних и внутрен-
них вызовов, на переломе эпох особенно 
важно сохранить единство народа и ува-
жение к подвигу предков . Наша страна 
пережила множество испытаний, среди 
которых, безусловно, самым тяжёлым 
стала война с гитлеровской Германией . 
Победа в Великой Отечественной войне 
остаётся и будет на века главным симво-
лом единства и героизма нашего народа . 

В последние годы значительно увели-
чился масштаб исследований по вопро-
сам содержания школьных учебников [4, 
с . 47; 6, с . 274; 9, с . 66; 10, с . 33] . Многие 

авторы обращают внимание на значение 
государственной исторической политики 
как фактора обеспечения национальной 
безопасности [1, с . 328; 7, с . 50] . Отдель-
ное направление исследований в науке 
– это проблемы содержания учебников в 
странах постсоветского пространства [2, 
с . 3; 8, с . 121], а также в странах дальнего 
зарубежья [3, с . 135] . 

Коренной перелом  
во Второй мировой войне  

в школьных учебниках разных стран
Сталинградская битва – начало ко-

ренного перелома в борьбе советского 
народа с нацизмом, определившего всю 
дальнейшую судьбу хода военных дей-
ствий . Традиционно советская и совре-
менная российская историческая наука 
проявляют особое внимание к истории 
этого великого сражения, которое доста-
лось дорогой ценой – сотни тысяч наших 
солдат сложили свои головы на берегу 
Волги . Однако в зарубежной науке Ста-
линградская битва и в целом коренной 
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перелом в войне всё чаще становятся 
полем идеологического противоборства 
и предметом откровенных фальсифика-
ций . Трансформации оценок значения 
Сталинграда переходят и в школьные 
учебники [5, с . 166] . 

Начиная с 1940-х гг ., по каждому кур-
су школьной истории в Советском Союзе 
использовался один учебник, утверждён-
ный учебно-методическим советом Ми-
нистерства просвещения СССР . 

Авторы всегда подчёркивали важней-
шую роль Сталинградской битвы . Так, в 
многократно переиздававшемся учебни-
ке под редакцией В . К . Фураева сказано: 
«Победа под Сталинградом явилась на-
чалом коренного перелома в ходе Второй 
мировой войны в пользу СССР и всей 
антифашистской коалиции»1 . В учебни-
ке новейшей истории, изданном в 1969 г ., 
Сталинградская битва определена как 
«поворотный момент» в ходе всей Второй 
мировой войны2 . В учебнике И . Б . Бер-
хина и И . А . Федосова3 Сталинградской 
битве также отведён целый параграф, а 
сама она оценивается как величайший 
поворот в ходе борьбы советского наро-
да с фашизмом . Указанные оценки роли и 
значения Сталинградского сражения яв-
лялись для всех авторов советских учеб-
ников бесспорными . 

В изложении истории Сталинград-
ской битвы авторы советских учебников 
часто приводили описания подвигов ге-
роев – Якова Павлова, Василия Зайцева, 
Рубена Ибаррури и др ., что имело не-
преходящее воспитательное значение . 
Примеры подвигов предков, отстоявших 
свободу и суверенитет нашей страны – 

1 Новейшая история (1939–1976): Учеб . пособие для 
х класса / П . М . Кузьмичев, Г . К . Левин, В . А . Фро-
лов, Л . М . Предтеченская, В . К . Фураев . М .: Про-
свещение, 1977 . С . 27 .

2 Новейшая история (1939–1968): Учеб . пособие для 
х класса / под ред . П . М . Кузьмичева, В . А . Орлова . 
М .: Просвещение, 1969 . С . 29 .

3 Берхин И . Б ., Федосов И . А . История СССР . 9 
класс: учебник / под ред . М . П . Кима . М .: Просве-
щение, 1982 . 383 с .

самый сильный инструмент воспитания 
патриотизма .

К сожалению, с распадом СССР та-
кая традиция воспитания растворяется 
в перипетии политических дебатов и игр . 
В это время на государственном уровне 
был провозглашён тезис о «деидеологи-
зации истории», что, по сути, являлось 
«идеологизацией наизнанку», направлен-
ной на разрыв культурно-исторической 
преемственности и связи поколений . До-
статочно сказать, что только в федераль-
ный комплект учебников по школьным 
курсам истории в конце 1990-х гг . входи-
ло 114 учебников с грифами Министер-
ства образования и науки РФ «допущено» 
и «одобрено» . В методологическом плане 
в большинстве из них господствовала 
эклектика, отсутствовали причинно-
следственные связи в раскрытии логики 
исторического процесса . По сути, в со-
знание школьников внедрялась разруши-
тельная для государства неолиберальная 
идеология с отрицанием положительного 
опыта советского периода [9, с . 66] . 

В учебниках, изданных с начала  
1990-х гг ., пересмотрены многие подхо-
ды к освещению Второй мировой войны, 
принятые в Советском Союзе . Однако 
значение Сталинградской битвы никто не 
подвергал сомнению . Коренной перелом 
во Второй мировой войне локализовался 
событиями конца 1942–1943 гг . на вос-
точном фронте . Особая роль, безуслов-
но, отводилась Сталинградской битве . 
Однако в некоторых учебниках, в боль-
шинстве случаев изданных в 1990-е гг .,  
авторы подчёркивали тот факт, что ко-
ренной перелом состоялся в т . ч . и бла-
годаря действию союзных войск (сраже-
ние у атолла Мидуэй, контрнаступление 
английских войск в Северной Африке в 
1942 г ., военные действия в Атлантике)4 . 

4 Мединский В . Р, Торкунов А . В . История 10 класс . 
История России 1914–1945 гг . Учебник . Базовый 
уровень . М .: Просвещение, 2024 . С . 76–78; Сороко-
Цюпа О . С . Новейшая история зарубежных стран . 
хх – начало xxi века: Учебник для 9 кл . М .: Про-
свещение, 2006 . С . 81–84 .
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Особенно сильно роль Сталинградской 
битвы и в целом восточного фронта при-
низил А . А . Кредер, издавший свой учеб-
ник на средства фонда Дж . Сороса . Мож-
но также отметить уменьшение интереса 
авторов учебников 1990-х гг . в целом к 
Сталинградской битве: в среднем объём 
материала о ней в общем объёме учеб-
ника истории хх в . уменьшился на 26% . 
Большая часть авторов учебников рас-
сказ о Сталинградской битве приводила 
не в отдельном параграфе, а среди другого 
материала о Великой Отечественной вой-
не . А . А . Кредер впервые поднял вопрос о 
цене Сталинграда . В исторической науке 
того времени стал активно обсуждаться 
вопрос о якобы имевших место ошибках 
командования – оно отказалось эвакуи-
ровать город, и бои обернулись трагедией 
для жителей . Однако в школьных учеб-
никах этот дискурс не закрепился . 

В современных учебниках более ре-
льефно представлен воспитательный по-
тенциал истории Сталинградской битвы: 
объём материала о начале коренного пе-
релома в них заметно увеличился . Мате-
риал о подвигах наших предков в Великой 
Отечественной войне как никакой дру-
гой способствует решению важной госу-
дарственной задачи по патриотическому 
воспитанию . Так, например, в учебнике 
А . В . Торкунова целый параграф отдель-
но посвящён описанию подвига наших 
героев в Сталинградской битве . 

Реализацией государственного про-
екта перехода на единую концепцию от-
ечественной истории в школе стал вы-
ход в свет учебника истории России под 
редакцией В . Р . Мединского1 . В данном 
учебнике началу коренного перелома в 
войне с нацизмом посвящён целый пара-
граф . Авторы ярко показывают примеры 
подвигов героев Сталинграда (х . Н . Ну-
радилова . Я . Ф . Павлова и др .), особо от-
мечая мировое значение победы под Ста-
линградом: «Победа под Сталинградом 
1 Мединский В . Р ., Торкунов А . В . История 10 класс . 

История России 1914–1945 гг . Учебник . Базовый 
уровень . М .: Просвещение, 2024 . 496 с .

положила начало коренному перелому в 
войне . Эхо её прокатилось по всему миру . 
Во всех оккупированных странах резко 
усилилось движение Сопротивления»2 .

В школьных учебниках США, Англии 
и Германии, к сожалению, ситуация иная . 
В большинстве американских учебных 
пособий ключевым событием Второй ми-
ровой войны названо вступление США в 
войну . Некоторые американские авторы 
школьной учебной литературы поворот-
ными пунктами в войне называют сраже-
ния при Гуадалканале и у атолла Мидуэй, 
в которых ключевую роль сыграла армия 
США, а также открытие второго фронта 
и высадка десанта в Северной Африке: 
«Когда США вступили в войну, она уже 
“полыхала” на территории почти всей 
Европы, в Северной Африке и части Со-
ветского Союза . К концу 1942 г . силы со-
юзников начали останавливать немцев и 
итальянцев . В Северной Африке британ-
ские солдаты побеждали немцев… Эти 
события были важнейшими поворотны-
ми пунктами войны…»3 .

Американские авторы учебников 
часто в качестве основного аргумента 
большой значимости вступления США в 
войну указывают резкое изменение соот-
ношения сил сторон . Безусловно, в исто-
рической науке такой способ фальси-
фикации с помощью формализованных 
статистических цифр известен давно . Он, 
однако, не учитывает степени вовлечён-
ности участников событий, их героизма 
и роли в достижении победы . Вступле-
ние США не стало коренным переломом 
и быть им не могло, ибо советские солда-
ты один на один продолжали бороться 
с фашизмом . Степень же вовлечённости 
США во Вторую мировую войну была 
не столь весомая – наши союзники дол-
го тянули с открытием второго фронта . 
Американцам следовало помнить о цене 
Победы: более 28 млн потерь Советского 
Союза и около 400 тыс . потерь американ-
2 Там же . С . 78 .
3 The United States of America: history and present / M . 

Fisher, F . Boorlin . Washington, 2022 . P . 213 .
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ских войск . Советский Союз заплатил в 
60 раз большую цену за Победу жизнями 
своих соотечественников .

Авторы английских учебников в каче-
стве ключевых также выделяют в основ-
ном события на западном театре военных 
действий . Однако большинство «пово-
ротных пунктов», названных в учебных 
книгах для школ Англии, связано с уча-
стием в них английских вооружённых 
сил . К примеру, в учебнике К . Коутса от-
мечено всего одно сражение, «изменив-
шее весь ход Второй мировой войны»: «В 
сражении под Эль-Аламейном, в котором 
доблестные английские войска и их союз-
ники одержали победу над противником, 
определился перелом в войне»1 .

История Сталинградской битвы в ан-
глийских и американских учебниках при 
этом либо не упомянута вообще, либо 
представлена в виде одного абзаца – как 
одно из множества событий Второй миро-
вой войны . Такой отказ от упоминания ко-
ренного перелома в войне – пример явной 
фальсификации истории в виде жонгли-
рования фактами . Незначительные собы-
тия возвеличиваются, ключевые же умал-
чиваются или рассказываются вскользь . 

Авторы немецких учебников более 
объективны в оценке роли СССР в годы 
Второй мировой войны, нежели их аме-
риканские и английские коллеги . Это 
было обусловлено идеологемой исто-
рической вины Германии, которая в со-
временных условиях уже сходит на нет 
в связи с внедрением правящей элитой 
в сознание немцев русофобских идей . В 
немецких учебниках поворотным пун-
ктом войны определяются неудачные для 
гитлеровских войск боевые действия под 
Сталинградом . Так, например, в учебнике 
«Зеркало: откуда мы, кем мы являемся»: 
«Сталинград стал символом военного 
перелома»2 . Наряду со Сталинградской 

1 The United States of America: history and present / M . 
Fisher, F . Boorlin . Washington, 2022 . P . 212 .

2 Rueckspiegel: Woher wir Kommen – wer wir sind / 
Hrsg . von H .-J . Lendzian, U . R . Schoerken . Paderborn: 
Schoeningh, 1996 . P . 164 .

битвой многие авторы выделяют сраже-
ния на других театрах военных действий, 
«подтверждавшие поворот в войне3: ка-
питуляция немецкого африканского кор-
пуса, сражение при Эль-Аламейне, высад-
ка союзников в Сицилии . Нельзя сказать 
при этом, что авторы немецких учебни-
ков действительно объективны – Сталин-
градская битва «теряется» во множестве 
событий, которыми оперируют авторы 
немецких учебников . В учебных кни-
гах для школ Германии в целом немного 
представлено материала об истории хода 
Второй мировой войны – больше про быт, 
трудности населения, холокост и другие 
преступления нацизма . Ни в одном учеб-
нике не сказано напрямую, что советская 
армия освободила мир от нацизма . 

Общей тенденцией американской, ан-
глийской и немецкой литературы в по-
следнее десятилетие становится умень-
шение интереса к Сталинградской битве 
в целом . Из части учебников её история 
исчезает, в некоторых книгах её значение 
представлено размыто и неявно . В целом 
интерес к Сталинградской битве в учеб-
никах уменьшился на 15% в первой чет-
верти xxi в .

Коренным образом изменилось отно-
шение к истории Сталинградской битвы 
у авторов украинских школьных учебни-
ков . Если в учебниках, изданных в 1990-е  
– 2000-е гг ., Сталинградское сражение и 
коренной перелом в войне изучались в 
курсе истории Украины (лишь фактиче-
ский материал о ходе битвы), то совре-
менные программы изучения истории в 
Украине вообще вытеснили материал о 
Сталинграде в курс зарубежной истории . 
Материал о коренном переломе в войне 
там представлен размыто, отмечена роль 
всех фронтов в совокупности, подчёр-
кивается особое значение вступления 
США в войну . Курс же истории Украины 
в основном представляет материал о по-
ложении в Украине в годы Великой Оте- 
чественной войны . В учебнике В . С . Вла-

3 Kowts K . The history of Great Britain . L ., 1978 . P . 146 .
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сова о Сталинградской битве сказано 
лишь вскользь, и то во взаимосвязи с ос-
вобождением Украины: «Катастрофа, ко-
торой подверглись войска Вермахта под 
Сталинградом, подготовила предпосыл-
ки для очистки Украины от оккупантов . 
18 декабря 1942 г . врага выбили из пер-
вых украинских сёл»1 .

Такое противопоставление Украины 
и СССР даже в материале о Великой От-
ечественной войне – характерная осо-
бенность украинских учебников послед-
него десятилетия . Из учебников истории 
Украины вообще исключён материал о 
событиях 1942–1943 гг . и перемещён в 
учебные книги по зарубежной истории . 
Перенос целого этапа истории собствен-
ной страны в курс зарубежной – явный 
отказ от научного принципа историзма в 
изложении событий прошлого [10, с . 33] . 

Заключение
Сравнительно-историографический 

анализ школьных учебников позволяет 
сделать вывод о том, что оценка истории 
Второй мировой войны напрямую зави-
сит от политических и идеологических 
тенденций в научном и образовательном 
пространстве различных государств . В 
последнее время русофобские настрое-
ния Запада усилили тренд на фальсифи-
кацию Великой Отечественной войны . 

Сталинградская битва – это подвиг 
советского народа, не имеющий аналогов 
в мировой истории . Ценой великих по-
терь сотней тысяч жизней наших бойцов 
мы одержали победу над армией вермах-
та, положив начало коренному перелому 
во Второй мировой войне . Подвиг совет-
ского народа навсегда останется в памяти 
поколений россиян . 

Автор этих строк в канун сорокале-
тия Победы побывал на берегах Волги в 
районе Сталинграда . И буквально в те-
чение трёх минут нахождения у плотины 
волной вынесло шлем советского воина, 
пробитого фашистской пулей . Этого я не 
забуду никогда . 

Вся история битвы под Сталингра-
дом – материал, обладающий колоссаль-
ным воспитательным потенциалом для 
формирования мировоззрения подрас-
тающего поколения наших соотечествен-
ников в духе любви и преданности От-
ечеству . В школьном курсе современной 
истории, в методических рекомендациях 
по теме Сталинградской битвы и мето-
дистам, и учителям истории необходимо 
акцентировать внимание на величайшем 
подвиге советских воинов, отдавших 
свою жизнь за нашу Родину в сражениях 
с «коричневой чумой» . 

Дата поступления в редакцию 26.12.2024
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