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Аннотация. В статье освещается идейная эволюция и публицистическая деятельность 
историка и социал-демократа Н.А.Рожкова в Сибири с мая 1910 по январь 1912 г. и его 
влияние на политических ссыльных и демократических  читателей газеты «Иркутское 
слово». В фокусе статьи переход Рожкова от радикального революционаризма к социал-
демократическому реформизму, основанному на  возможности мирного преобразования 
“хищнического капитализма” в “культурный капитализм”. Показано, что царская система 
наказания ссылкой осужденных по политическим статьям не только не смогла искоре-
нить серьезную оппозицию власти, но не смогла даже приостановить деятельность влия-
тельных революционных и оппозиционных групп.
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"IRKUTSKOE SLOVO" (MAY 1910 – JANUARY 1912)
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Abstract. This article highlights the ideological evolution and publicistic work of the historian 
and social democrat N.A. Rozhkov in Siberia from May 1910 to January 1912 and his influence 
on political exiles and democratic readers of the newspaper "Irkutskoe slovo". The article's focus 
is the transition of Rozhkov from radical revolutionism to social democratic reformism based on 
the possibility of the peaceful transformation of "predatory capitalism" to "civilized capitalism". It 
is shown that the Tsarist system of punishment by exile of those convicted for political reasons 
not only could not eradicate serious opposition to authority but could not even stop the work of 
influential revolutionary and oppositionary groups.

Key words: N.A. Rozhkov, political exiles, paths of Russia's development, "civilized capitalism", 
legal workers' party, "Word of Irkutsk", social reforms, cooperation.

Начало сибирской ссылки
Пребывание видного и популярно-

го доцента Московского университета 
и одного из заметных социал-демо-
кратических публицистов и лекторов 
Н.А. Рожкова (1868–1927) в сибирской 
ссылке не осталось без внимания ис-
следователей. Значительный вклад в 
изучение этого периода истории поли-
тической ссылки социал-демократов, 
в том числе Рожкова, внесли сибир-
ские ученые. Среди написанного ими 
в освещении сибирских страниц био-
графии Рожкова прежде всего следует 
отметить диссертацию Т.А. Борисовой 
[3] и работы Л.П. Сосновской, А.А. 
Иванова [26; 8]. В этой статье научный 
анализ также опирается на большую 
работу, проделанную такими исследо-
вателями за пределами России, как С. 
Бадкок и Д. Беэр [29; 30]. 

Для нас начальный период его 
ссылки, являющийся предметом ана-

лиза в данной статье, представляет 
особый интерес, поскольку именно 
Сибирь оказалась важной вехой в по-
литической биографии Рожкова. В 
Сибирь Рожков попал как больше-
вистский публицист, занимавшийся 
революционной пропагандой. После 
падения монархии в феврале 1917 г. он 
возвращается в Европейскую Россию 
сначала как внефракционный социал-
демократ, а позже, но в том же 1917 г., 
– уже как деятель меньшевистского 
толка. Постараемся проследить узло-
вые моменты идейного перерождения 
историка, его перехода от радикализма 
к умеренному социал-демократизму, 
тот перелом в его воззрениях, который 
приходится на 1911 г.

После ареста в апреле 1908 г. Ни-
колай Александрович Рожков провел 
более двух лет в Бутырской тюрьме в 
Москве, прежде чем был приговорен к 
ссылке. Он прибыл в Александровскую 
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транзитную тюрьму Иркутской губер-
нии 24 мая 1910 г. Охранное отделение 
имело информацию о Рожкове еще с 
его студенческих дней в Московском 
университете в конце 1880-х гг. Оно 
располагало сведениями о том, что 
Рожков принимал участие в Москов-
ском вооруженном восстании; органи-
зовывал и вел антиправительственную 
пропаганду; был членом ЦК РСДРП 
с 1907 г.; являлся известным публи-
цистом и редактором таких газет, как 
“Светоч”1, которая была органом мо-
сковских социал-демократов. Он под-
держал программу и тактику РСДРП; 
тесно сотрудничал с социал-демокра-
тическими организациями в Москве и 
других городах, подстрекая, по опре-
делению охранки, рабочих и крестьян 
к свержению царского режима в Рос-
сии [5; 33]. Охранка считала Рожкова 
угрозой для правительства и держала 
его под пристальным наблюдением, 
в большей степени, чем многих дру-
гих политических ссыльных. Как про-
комментировал эту ситуацию коллега 
Рожкова, большевик С.С. Кривцов, 
– неважно, где Рожков пытался скры-
ваться или что он пытался сделать, ох-
ранка была в курсе его взглядов и дел 
[9, с. 233–236]. 

Рожков провел первый год сибир-
ской ссылки главным образом в де-
ревне Малышевка в Усть-Удинском 
районе и соседних деревнях Нижне-
илимское, Бельское и Керенское [5, 
с. 58]. Но в каких бы глухих углах Си-
бири он не находился, историк выкра-
ивал время и силы для общественной 
и научной работы. Из всех характери-
стик его, данных Лениным, возмож-

1 Светоч – ежедневная социал-демократиче-
ская газета, выходившая в Москве с 11 (24) мая 
по 31 мая (13 июня н.э.), 1906 г.

но, ничто не было более точным, чем 
утверждение о том, что Рожков был 
“человеком дела” [10, с. 407]. Несмотря 
на огромные трудности, которые при-
шлось терпеть, в 1910 г. Рожкову все же 
удалось написать две работы по сель-
скому хозяйству и две научные статьи, 
посвященные различным аспектам его 
исследований по истории. Его статья 
о народном хозяйстве России в XVI в. 
была опубликована известным и ува-
жаемым издателем и покровителем 
литературы И.Д. Сытиным в сборни-
ке статей по современной истории, 
а еще одна экономическая статья – в 
ежемесячном журнале большевиков 
«Мысль». Другие статьи были опубли-
кованы в Санкт-Петербурге в журнале 
«Современный мир».

Преданность Рожкова своим поли-
тическим убеждениям заставила его 
искать пути исхода из ссылки. Хотя 
он, как правило, «выступал против по-
бегов и эмиграции, поскольку вся эта 
история была бы разыграна зря», при-
шлось обдумывать все возможности 
покинуть Сибирь [33, с. 146]. Вскоре 
после прибытия в Малышевку Рожков 
несколько раз пытался устроить по-
бег, направляясь во Владивосток, но 
был каждый раз обнаружен и наказан 
перемещением в новое, еще более глу-
хое место Сибири. Так, он оказался вы-
нужденным жить в Киренске, деревне 
в 659 км к северо-востоку от Иркутска. 

Несмотря на все попытки поме-
шать Рожкову продолжать творческую 
деятельность, неутомимый историк 
продолжал работать над своим амби-
циозным проектом написания много-
томной истории России в глобальной 
перспективе. Он готовился к этой за-
даче, прочитав столько источников, 
сколько мог получить из местных би-
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блиотек, от других ссыльных и из ма-
териалов, которые были привезены 
гостями, приезжавшими из крупных 
городов, чтобы встретаться с Никола-
ем Александровичем и другими ссыль-
ными. Когда ему наконец разрешили 
жить в Иркутске, у него уже накопи-
лось огромное количество материала 
для работы. Примечательно, что Рож-
кову и другим ссыльным позволили 
получать научную и политическую 
литературу [33, р. 326–335]. Еще более 
поражает огромный объем написанно-
го, который ссыльные смогли опубли-
ковать.

1911 год – новое политическое 
кредо и разрыв с большевиками

1911 г. стал решающим, поворот-
ным моментом в жизни Рожкова. В 
этом году он опубликовал несколько 
работ, изложив свою политическую 
концепцию, которая была близка 
меньшевистским взглядам на социаль-
ное развитие России в результате сто-
лыпинских реформ. Эти публикации 
положили конец его связи с Лениным 
и большевистской фракцией РСДРП. 
Рожков не только попытался науч-
но обосновать свою интерпретацию 
трансформации капитализма в Рос-
сии, но считал, что этой аргументации 
достаточно, чтобы политически сопер-
ничать с доминирующими группами в 
РСДРП. Он был уверен, что его взгля-
ды могут объединить социал-демо-
кратов в деле создания легальной не-
зависимой и демократической группы 
единомышленников, которая могла бы 
открыто участвовать в выборах. Но-
вые взгляды Рожкова были популярно 
изложены в его публикациях [23; 24]. 
Как любой политический активист, за-
явив о своих взглядах, Рожков решил, 

что пришло время пропагандировать 
и распространять их, в частности и 
среди сибиряков, с целью получить 
как можно большую поддержку. Он 
знал, что наиболее эффективный и 
действенный способ распространения 
политических взглядов – это газета, и 
стремился сделать более популярным 
печатным органом «Иркутское сло-
во», а также сохранять это издание от 
закрытия столь долго, насколько это 
возможно.

В сентябре 1911 г. статья Рожкова 
«Современная положение России и 
основная задача рабочего движения в 
данный момент» была опубликована 
в ежемесячном журнале «Наша заря», 
который стал органом так называемо-
го большевиками «меньшевистского 
ликвидаторства” [7; 3]. Ранее Рожков 
пытался опубликовать эту и другие 
политические статьи в газете «Звез-
да», но был вынужден искать другое 
издание, столкнувшись с сопротивле-
нием Ленина. Ленин, Л.Б. Каменев и 
Г.Е. Зиновьев упрекали Рожкова за то, 
что он пересматривает свою прежнюю 
большевистскую позицию, но Рож-
ков от смены взглядов не отказался 
[33, с.  150–155]. Хотя этот конфликт 
вылился в противостояние осенью 
1911 г., еще в феврале Рожков заявил, 
что хочет создать легальную рабочую 
партию в условиях существующего 
политического режима [7, с. 15–16; 3, 
с. 89–95]. Он очень четко сформулиро-
вал это в мае 1911 г. в письме к свое-
му другу М.С. Ольминскому, видному 
социал-демократическому публици-
сту: «Для меня теперь нет дела более 
важного идейно, как борьба за легаль-
ность рабочей партии легальными 
средствами» [33, с. 155; 3, с. 89]. Ленин, 
его прежний партийный товарищ, 
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сначала пытался уговорить Рожкова 
не продолжать придерживаться этого 
ликвидаторского политического пути, 
но как только он убедился, что Рожков 
не собирается возвращаться к больше-
викам, – стал его самым влиятельным 
противником. 

Нет сомнений в том, что больше-
вистский лидер тогда искренне пола-
гал, что потеря большевиками интел-
лектуальной поддержки со стороны 
Рожкова – большой удар для больше-
виков. Как выразился Ленин, Рожков 
«красноречиво пишет» [10, с. 408]. Он 
мог давать «прямые», «ясные» и «за-
конченные» определения сложных во-
просов [10, с. 396]. Он также был из-
вестным и уважаемым публицистом и 
партийным организатором, который 
уже много лет участвовал в деятель-
ности газет, конференций и собраний 
РСДРП. В начале декабря 1911 г. Ле-
нин писал: «Как ни тяжело марксистам 
терять в лице Н. Р-кова человека, по-
служившего рабочей  партии в годы 
подъема с преданностью и энергией , 
интересы дела должны стоять выше 
каких бы то ни было личных или фрак-
ционных отношений , каких бы то ни 
было «хороших» воспоминаний » [10, 
с. 396]. Любая политическая группа 
использовала бы таланты Рожкова, и, 
как указывал В.И. Ленин, лидеры лик-
видаторов из «Нашей Зари» выражали 
удовлетворение присоединением Рож-
кова к рядам критиков большевизма 
[10, с. 409]. Резкая перемена Ленина не 
была продуктом прихоти или, как счи-
тают некоторые авторы, явным приме-
ром его “полицейского” менталитета 
[36, с. 12]. Позиция вождя большеви-
ков понятна с учетом политических 
идей и публикаций Рожкова в 1911 г. В 
письме к Максиму Горькому (февраль-

март 1912 г.) Ленин с разочарованием 
заметил: «Рожкова «Иркутское Слово» 
вижу очень редко. Стал человек лик-
видатором» [12, с. 48]. Конечно, Ленин 
не мог предпочесть никакую дружбу 
революционному делу. Свою позицию 
он еще раз выразил Горькому в дру-
гом письме: «Теперь Степанов демон-
стративно пишет не у нас, а в газете 
Рожкова «Новая Сибирь» в Иркутске. 
А Рожков Вы знаете, какое «течение» 
открыл? Читали его статью в «Нашей  
Заре» 1911 года и мой  ответ в «Звезде»? 
И Рожков уперся на своем архиоппор-
тунизме [13, с. 153–154]».

Для Ленина не имело значения, ка-
кие отношения Рожков когда-то имел 
с большевиками. Для него имело зна-
чение только то, что бывший соратник 
стал политическим противником. Ведь 
убеждение Рожкова в том, что можно 
и нужно действовать мирными пар-
ламентскими средствами в результате 
длительного периода капиталистиче-
ского развития – было идеей, предан-
ной анафеме Лениным и его сторон-
никами. И не случайно Ленин будет 
Рожкова яростно преследовать вплоть 
до своей смерти.

«Иркутское слово»

В первые шесть месяцев сибирской 
ссылки Рожкову удалось написать де-
сятки статей в нескольких газетах, в том 
числе «Восточной Заре» и «Голосе Си-
бири», в которых он трактовал многие 
политические темы и вопросы с точки 
зрения своего социологического объ-
яснения общественной жизни. Рожков 
поддерживал эти газеты, пока у них не 
было средств и они не были закрыты 
властями. В 1911 г. он продолжал пи-
сать статьи для «Голоса Сибири», но 
также начал писать для других газет, 
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таких, как «Сибирские огни», «Сибир-
ская мысль», «Сибирское слово», «Си-
бирская речь» и «Обская жизнь» [3, с. 
339–347]. К сентябрю Рожков вернулся 
в Малышевку и в течение следующих 
трех месяцев смог посетить Иркутск 
несколько раз, хотя каждая поездка 
требовала преодоления порядка 235 
км. Его работа по поддержанию демо-
кратической пресссы основывалась на 
глубокой вере в то, что социал-демо-
кратам нужны легальные газеты как 
в крупных российских городах, так и 
в сибирской ссылке. Когда губерна-
тор дал Рожкову разрешение жить в 
Иркутске, чтобы он мог быть рядом 
со своей больной женой, которой ока-
зывали там медицинскую помощь, он 
одновременно предоставил Рожкову 
возможность сотрудничать в газетах. 
Это помогло ему влиять на орентацию 
газеты “Иркутское слово”, которая из-
давалась с 31 октября 1911 г. по 28 мая 
1912 г. [14, с. 7,17]. Насчитывалось 30 
ее выпусков – 8 в конце 1911 г. и 22 – в 
1912 г. [3, с. 321; 1, 130].

Издание газеты «Иркутское сло-
во» было начато мелкой предприни-
мательницей П.М. Рыжковой. Она 
являлась подставной фигурой, и за 
короткий период существования га-
зет периодически задерживалась по-
лицией и отбывала сроки в тюрьме. В 
течение этого времени ее официально 
заменял машинист А.П. Маркачев [3, 
с. 182; 26, с. 87]. На самом же деле руко-
водил газетой Рожков. Не может быть 
никаких сомнений в том, что без сто-
ящего у руля газетного дела Рожкова 
с Н. Ершовым в качестве соредактора 
«Иркутское слово» было бы закрыто, 
как и многие другие газеты в то время.

В.С. Войтинский, экономист и со-
циал-демократ, который был сослан в 

Сибирь, где стал меньшевиком и близ-
ким сторонником И. Церетели, оста-
вил воспоминания об этом периоде. 
Однако, как это часто бывает в случае 
с личными воспоминаниями, напи-
санными много лет спустя, они весьма 
субъективны [39, р. 203]. Войтинский 
не только ошибался, когда позже оха-
рактеризовал Рожкова как «посред-
ственного журналиста», но даже его 
собственные воспоминания противо-
речат этому ярлыку [39, р. 203–206]. По 
его же утверждению, именно Рожков 
преуспел в «разжигании обществен-
ных интересов» в «Иркутском слове». 
[39, р. 203]. Как писал Войтинский в 
1924 г., «Иркутское слово» «представ-
ляло собой листок понедельничного 
типа с преобладанием литературно-
фельетонного материала, но с неожи-
данно выскакивавшими научно-марк-
систскими статьями. Велась газета в 
резко полемическом, задорном тоне, и, 
в общем и целом, довольно неудачно» 
[4, с. 369].

Большевик Н.Ф. Чужак1 давал бо-
лее честную и точную оценку Рожко-
ву как газетному журналисту и из-
дателю, когда писал, что «Иркутское 
слово» было «первой, воинствующей 
рабочей газетой в Сибири», и она же 
«первая газета», которая была на 100% 
для ссыльных» [27, с. 175]. Чужак ут-
верждал, что часто не соглашался с 
Рожковым, но его знания и опыт ока-
зались ценными для газетной работы, 
и у них сложились отношения тесного 
сотрудничества [27, с. 173]. В.Н. Соко-
лов писал о работе Рожкова: «К концу 
1911 г. мы снова имели свой орган – 
понедельническое «Иркутское слово». 

1 Чужак (Н.Ф. Насимович) литературный 
критик, друг и коллега Рожкова. Они работали 
вместе в нескольких сибирских газетах.
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Еженедельная газета, конечно, не еже-
дневная: часто не было возможности 
отозваться на злобу дня. Но зато здесь 
не было и коалиции с прочей демокра-
тией – статью в неделю мог дать и каж-
дый из нас» [25, с. 93].

Несмотря на определенный успех, 
еженедельник не мог составить конку-
ренцию новостям или отзывам, кото-
рые оперативно публикуются другими 
газетами, немедленно реагировать на 
любые новости из Санкт-Петербурга 
и прочих городов России. Рожков пи-
сал Ольминскому в начале декабря 
1911 г., что надеется – этот еженедель-
ник будет только началом: «Мы здесь 
вплотную взялись пока за еженедель-
ную понедельничную газету. Но может 
быть на днях будем иметь в руках и 
ежедневную. В крайности думаем еже-
недельную потом преобразовать в еже-
дневную» [26, с. 89]. Еще 6 мая 1911 г. 
Рожков сообщил Ольминскому о своей 
решимости развивать правовую борь-
бу против старого режима для улуч-
шения положения рабочих и общества 
в целом. Он считал, что легальные, 
открытые организации любого рода 
должны поддерживаться и использо-
ваться в классовой борьбе. Рожков ис-
пользовал многие свои статьи, чтобы 
уточнить и объяснить свою веру в ци-
вилизованный капитализм, абсолют-
ную необходимость создания в России 
политической структуры, основанной 
на «социально-демократических сво-
бодах», а также свои взгляды на эконо-
мическое развитие России и особенно 
ее Сибири. В то время многие ссыль-
ные считали, что прибытие Рожкова в 
Иркутск было счастливой “находкой” 
не только для «Иркутского слова», но и 
для других газет, а также и социал-де-
мократического движения в целом, 

Социально-политическая 
проблематика статей Н.А. Рожкова

в “Иркутском слове”
Публицистике Рожкова прису-

ща острая политическая актуаль-
ность. Первая передовая статья, опу-
бликованная в «Иркутском слове» 
– «Государственная дума и страхова-
ние рабочих», была написана Рожко-
вым с использованием псевдонима 
Н.А. Р-ов [15, с. 1]. Эта статья положи-
ла начало той части его публицисти-
ки, в которой он обсуждал и объяснял 
ключевые элементы того, что, по его 
мнению, составляло политическую 
программу развития цивилизован-
ного капиталистического общества. 
Рожков начинает статью, обращаясь к 
одному из своих любимых афоризмов 
о том, что «история повторяется», и 
комментирует, что российская Дума 
испытывает такие же критические на-
падения при обсуждении законода-
тельства о страховании рабочих, как 
это происходило в германском рейх-
стаге при Бисмарке [15, с. 1]. У Рожко-
ва было убеждение в том, что в нача-
ле 1880-х гг. немецкое правительство 
было вынуждено сделать что-то, что-
бы успокоить растущие беспорядки 
среди рабочих, требующих улучшения 
условий труда и жизни [15, с. 1]. Опа-
саясь возможности вызова со стороны 
социал-демократического движения, 
Бисмарк провел ряд реформ, в том 
числе ввел пакет социального страхо-
вания, хотя не желал настоящих со-
циальных реформ. Он был озабочен 
сохранением контроля над политиче-
ской системой и подавлением любой 
формы социалистической оппозиции 
[28, с. 40–41]. Осуществив небольшое 
количество консервативных страхо-
вых мер, Бисмарк смог отложить бо-
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лее прогрессивные и всеобъемлющие 
реформы.

Аналогичным образом Столыпин 
планировал внедрить ряд социальных 
реформ в российскую действитель-
ность. Были, например, планы ввести 
пособия по болезни, несчастным слу-
чаям, старости и страхование по инва-
лидности, но, в конце концов, было в 
этом направлении принято минималь-
ное законодательство [37, р. 411–412]. 
Рожков утверждал, что в России, как и 
в Германии, интересы класса промыш-
ленников, а также интересы прави-
тельства часто выстраивались против 
интересов рабочего класса [37, р. 410–
411]. Каждая из политических партий 
в Думе защищала свои интересы, но 
махинации октябристов, по мнению 
Рожкова, определяли судьбу многих 
социальных реформ. Как только октя-
бристы, представлявшие «доминиру-
ющую тенденцию» в российской про-
мышленности, начали раскалываться, 
«среднему наблюдателю» стало сложно 
определить «различные слои оппози-
ции», которые существовали по от-
ношению к социальным реформам и 
почему эти различия были настолько 
«чрезвычайно существенными» [15, 
с. 1]. Рожков пришел к выводу, что 
крайне важно знать, как каждая пар-
тия или группа относилась к рефор-
мам, потому что политические при-
страстия в Думе регулярно менялись, а 
это влияло на результаты голосования 
[15, с. 1]. По словам Рожкова, рефор-
мы, рассматриваемые в Думе, были на-
правлены на то, чтобы предотвратить 
социальные беспорядки, чтобы защи-
тить статус-кво, и поэтому любая по-
пытка улучшить работу рабочего клас-
са не могла происходить без борьбы. 
Основным намерением большинства 

думцев, как и Бисмарка, всегда было 
сохранение монархического режима.

Вторая статья Рожкова в «Иркут-
ском слове» от 14 ноября 1911 г. полу-
чила название «Национализм и буржу-
азия» [19, с. 1]. В этой статье речь шла 
не только о значении массового обще-
ственного сознания, но и его развитии 
в направлении понимания взглядов 
основных политических партий. Рож-
ков высоко оценивал в этом отно-
шении роль газет, потому что, как он 
писал, «задача демократической прес-
сы – прояснять это (общественное) 
сознание» [19, с. 2]. Демократическая 
пресса особенно важна, когда концеп-
ция национализма становится пред-
метом обсуждения, иначе как можно 
поставить под сомнение «устаревшие 
басни о “безпочвенности” национа-
лизма, о происхождении его из лич-
ных капризов, “волевых импульсов” и 
т.  д.». Опасность Рожков видел в том, 
что различные политические партии 
занимались «пустотой и вредной бол-
товней» о национализме, которая за-
туманивала общественное сознание. 
Он писал: «Торжествующая буржуазия 
всюду провозглашает лозунги в роде 
“Америка для американцев”, “Франция 
для французов”, “Германия для нем-
цев” и “Россия для русских”. Содержа-
ние этих лозунгов – экономическое и 
политическое – не может и не должно 
возбуждать никаких сомнений: всегда 
здесь имеются в виду правящие клас-
сы господствующей национальности, 
желающие расчистить себе поле от 
экономической и политической конку-
ренции со стороны буржуазии других 
национальностей, находящихся в дан-
ной стране в меньшинстве». Рожков 
писал: “... Тот жестоко ошибся бы, а то 
наивно поверил бы, что здесь в какой 



14

ISSN 2072-8360 Вестник Московского государственного областного университета. Серия: История и политические науки 2018 / № 2

бы то ни было степени имеется в виду 
защита интересов масс господствую-
щей национальности [19, с. 2]». Он вы-
ражал озабоченность по поводу того, 
что термин «национализм» использо-
вался для разделения населения и во-
оружения народов мира друг против 
друга. Заметим, что проблема нацио-
нализма поднималась Рожковым за не-
сколько лет до начала Первой мировой 
войны.

В третьей статье, опубликованной 
в «Иркутском слове» 5 декабря 1911 г., 
Рожков обратил внимание на налого-
обложение городской недвижимости 
(закон 6 июня 1910 г.) [20, с. 2]. Хотя 
это была лишь короткая статья, в ней 
четко излагались некоторые сложные 
и ключевые вопросы, касающиеся на-
логообложения собственности на дома 
и земли в городах. Рассматривая в этом 
ракурсе положение в Иркутске, он 
сфокусировал свою аргументацию, в 
частности, на том, что принятый закон 
создавал неблагоприятные условия 
для тех, кто проживал на «хозяйствен-
но-эксплоатируемых незастроенных 
участках” [20, с. 2], Рожков обсуждал 
вопрос о введении более «прогрессив-
ного» налога на продажу земли [20, 
с. 1].

Статья о законе от 6 июня 1910 г. 
вызвала довольно активную дискус-
сию среди политических ссыльных. 
Последовал довольно многословный 
и резкий упрек от одного из них, из-
вестного только по инициалу «П.Ф.», 
который опубликовал свои возраже-
ния в газете «Сибирь» [17, с. 2]. Сна-
чала «Сибирь» была политически не-
присоединившейся газетой, но после 
1910 г. в ней появлась публицистика, 
содержащая социалистические взгля-
ды. Таким образом, эта дикуссия, как 

и другие, не выходила за рамки среды 
ссыльных социалистов. Ограничен-
ный объем нашей статьи не позволя-
ет детально изучить полемику между 
П.Ф. и Рожковым. Здесь особенно ин-
тересен тот факт, что Рожков отвечает 
оппоненту как политик, указывающий 
на политические реформы, которые, 
по его мнению, необходимо было про-
водить в российской Думе.

Краткий обзор статей, которые 
Рожков писал для «Иркутского сло-
ва», показывает, что он приблизился к 
восприятию социал-демократической 
идеи о возможном достижении эле-
ментов социализма с помощью парла-
ментских средств. Во всяком случае, 
он утверждал, что государственная 
политика может быть изменена или 
«цивилизована» для создания эконо-
мических и социальных условий, ко-
торые способствуют защите интере-
сов рабочего класса от грабительских, 
полуфеодальных капиталистических 
практик. По существу, он выдвигал 
свою интерпретацию минимальной 
программы, принятой РСДРП в 1903 г. 
[33, р. 102–106]. Основные идеи, на ко-
торые опирался Рожков, стали важной 
частью его более масштабной и более 
сложной теории исторического разви-
тия.

Роль кооперативов в опыте решения 
социальных проблем 

Рожков был не только творческим 
исследователем и преподавателем, но 
и творческим искателем ответов на во-
просы общественной жизни. Он всег-
да вносил в обсуждение этих вопросов 
связь и с марксистской политической 
доктриной, и с повседневной россий-
ской действительностью, так как был 
непосредственно знаком с бытом и на-



15

ISSN 2072-8360 Вестник Московского государственного областного университета. Серия: История и политические науки 2018 / № 2

строениями городских и сельских тру-
жеников. Рожкова характеризовали 
широта знаний и умение переваривать 
необычайное количество информа-
ции за короткий промежуток времени 
в сочетании со стремлением просве-
щать общественность. А это давало 
возможность охватить актуальными 
публикациями очень широкий круг 
тем и заинтересовать ими читателей. 
Многие из ссыльных были знакомы с 
его репутацией популярного лектора 
и оратора, который мог дать инфор-
мативные и проницательные обзоры в 
качестве известного специалиста в об-
ласти экономики и истории [2, с. 191; 
6, с. 157–163].

Рожков способен был предоста-
вить читателям разнообразную ин-
формацию и о состоянии экономики 
и о позиции Думы, в чем убеждает его 
критика законодательных и прави-
тельственных решений и официозных 
публикаций. Рассмотрим, например, 
его оценку такого пособия для пере-
селенцев и ходоков по переселению 
[38, p. 895–922; 35]. В статье, озаглав-
ленной «Переселенческая идиллия», 
опубликованной 12 декабря 1911 г., 
Рожков предупреждал, что пересе-
ление в отдаленные районы Сибири 
требует понимания намного большего 
числа факторов, чем те, которые опи-
саны cоставителями пособия, при-
званного объяснять правительствен-
ную политику [21, с. 2]. Он так ставил 
вопрос: «имея критический навык и 
некоторыя знания, можно разглядеть 
действительность под идиллическом 
покрывалом «Описания Иркутского 
переселенческого района». Но имеют-
ли этот навык и эти знания ходоки и 
переселенцы, для которых предназна-
чено “Описание”?» [21, с. 2]. 

Рассуждения Рожкова по эконо-
мическим вопросам были написаны с 
убеждением, что только благодаря «со-
вместной демократической легальной 
работе» можно способствовать при-
нятию каких-либо реформ [8, с.  247–
250]. Как и многие другие политиче-
ские ссыльные, Рожков оказывался в 
абсурдной ситуации, когда его пре-
следовали за пропаганду реформ, про-
водимых мирными демократическими 
правовыми средствами. Рожков при-
шел к пониманию целесообразности 
решения социальных проблем бескон-
фликтным путем. Он был уверен, что 
«все устроится, все будет достигнуто, 
все сделано, если мы будем помнить 
и осуществлять в жизни великий де-
мократический принцип «в единении 
сила» [8, с. 249–250]. Все чаще и чаще 
Рожков обсуждал понятие социально-
го прогресса, основанного на эконо-
мическом сотрудничестве и взаимо-
помощи, а не на капиталистической 
конкуренции. Он акцентировал свои 
суждения на том, что капиталисти-
ческое общество – гладиаторское по 
своей природе. Оно устроено так, что 
«самые сильные, быстрые и самые хи-
троумные живут, чтобы сражаться 
в другой день» [34, р. 195–236]. В не-
скольких статьях Рожков рассмотрел 
кредитную и потребительную коопе-
рацию, которые демонстрируют разви-
тие и преимущества сотрудничества. 
Он опирался на тот факт, что коопе-
ративы росли в годы столыпинской 
реформы и стали важной частью эко-
номического развития России. Конеч-
но, положительная оценка кооперации 
не была бесспорной, и у Рожкова име-
лись свои оговорки. Основная про-
блема, которую он анализировал, за-
ключалась в том, что тип кредитного 
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кооператива, пропагандируемого 
одним из его отцов Ф.М.  Шульце-Де-
личем (1808–1883) и впервые пред-
ставленный опытной практикой в Гер-
мании, был «слишком мал для целей 
организации общественных сил» [16, 
с. 1]. Рожков считал, что кооперативы 
эффективны только в том случае, если 
все в обществе могут получить доступ 
к ним и извлечь из этого пользу. Он от-
мечал, что в Германии и других странах 
Европы, где появились кредитные коо-
перативы, многие рабочие и крестьяне 
остаются в стороне от них [16, с. 1].

Очевидно, что в 1911 г., когда Ленин 
разошелся с Рожковым, большевист-
ский лидер полностью отвергал идею 
поддержки кооперации и не социал-
демократических рабочих обществ, 
воспринятую его когда-то партийным 
товарищем [33, с. 150–155]. Только че-
рез бурное десятилетие, в 1923 г. Ленин 
пересмотрел взгляды на «кооператив-
ное движение» в России и заявил, что 
теперь поддерживает его, потому что 
«в мечтаниях старых кооператоров 
много фантазии», а теперь кооперация 
«становится самой неподкрашенной 
действительностью» [11, с. 369]. Ленин 
это, правда, связывал с тем, что было 
свергнуто «господство эксплуатато-
ров». Вождь большевиков писал: «раз 
государственная власть в руках рабо-
чего класса, раз этой  государственной  
власти принадлежат все средства 
производства, у нас, дей ствительно, 
задачей  осталось только коопериро-
вание населения» [11, с. 369]. Так, в 
конце концов, Ленин пришел к пони-
манию выводов Рожкова о том, что 
кооперация, несмотря на все ограни-
чения, «прежде всего приносит более 
или менее широким массам населения 
большую пользу в чисто-хозяйствен-

ном смысле: организует производство 
и сбыт их продуктов, удешевляет по-
требление и поднимает качество по-
требляемых продуктов, доставляет не-
дорогой кредит и т.д.» [16, с. 1]. Однако 
для Рожкова столь же важным, если 
не более важным, был и тот факт, что 
кооперация играет социально-органи-
зационную роль – «благодаря ей насе-
ление приучается к самостоятельности 
и самодеятельности, к сознательной 
защите своих интересов. А это главное 
в современной общественной жизни» 
[16, с. 1].

Опыт Рожкова, который работал и 
создавал профсоюзные организации, 
заключался в развитии классового со-
знания рабочих и крестьян. По сути, 
он использовал программу «практи-
ки» совместной самодеятельности ра-
бочих для объединения ссыльных в 
Сибири [32, р. 4]. Рожков утверждал, 
что, хотя «кредитная кооперация в по-
давляющем большинстве случаев мо-
жет иметь социально-организующее 
значение лишь для зажиточных верхов 
деревенского населения» [16, с. 1], тем 
не менее успех этих кооперативов, оце-
нивается уже по значительному росту 
их числа. Так, к 1 января 1910 г. в Сиби-
ри было 115 мелких кредитных учреж-
дений, к январю 1911 г. их было уже 
326, а к октябрю 1911 г., всего через 9 
месяцев, общее число выросло до 444. 
«Цифры, – писал Рожков, – эти доста-
точно внушительно свидетельствуют о 
быстром росте кредитной кооперации 
в Сибири» [16, с. 1]. Тем не менее, доба-
вил он, этот темп роста является мед-
ленным по сравнению с тем, что было 
в Германии, когда в 1906 г. на 100 000 
населения насчитывалось 25 мелких 
кредитных учреждений. Для сравне-
ния, в Сибири в 1910 г. было менее 7 
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таких учреждений на 100 000 населе-
ния [16, с. 1].

Рожков утверждал, что потреби-
тельские кооперативы имеют тенден-
цию быть более демократическими по 
своей природе, чем кредитные коопе-
ративы [22, с. 1]. Он полагал, что по-
требительские кооперативы всегда бу-
дут иметь иметь «огромное значение» 
для Сибири, потому что это демокра-
тический край, в основном состоящий 
из крестьян [22, с. 1]. Для Рожкова 
единственным важным фактором для 
всех кооперативов было определение 
того, насколько демократичны они. 
Кооперативы должны были быть ор-
ганизованы так, чтобы равномерно и 
справедливо представлять все классы 
в обществе. Другими словами, они не 
могли не включать бедных рабочих 
или крестьян, и каждый член коопе-
ратива должен иметь один голос на 
общих собраниях, независимо от ко-
личества принадлежащих ему акций. 
Таким образом, все участвующие в ко-
оперативах могли напрямую влиять на 
расходование капитала и разработку 
финансовых и производственных пла-
нов. Рожков был убежден в том, что 
«чистый демократический тип коопе-
рации» был наиболее желательным, 
поскольку в этом случае принимае-
мые решения одобряются всеми чле-
нами кооперативного сообщества, а 
не только богатыми пайщиками и вла-
дельцами производства [22, с. 2]. Та-
кие демократические кооперативы 
предпочитают создавать специальные 
кредитные средства для работников в 
периоды экономических трудностей и 
неопределенности, включая несчаст-
ные случаи, безработицу, забастовки и 
локауты. Рожков утверждал, что, про-
двигая такую практику, со временем 

демократические кооперативы будут 
способствовать развитию сознания 
не только рабочих, но и крестьян. По 
мере того, как люди начинают фор-
мировать и определять свои эконо-
мические интересы, они начинают 
и понимать, что в их интересах, если 
вмешательство правительства и внеш-
ний контроль над их делами ограниче-
ны или даже сведены к минимуму [22, 
с. 2].

Осознавая, что идеальные демо-
кратические кооперативы не форми-
руются за одну ночь, Рожков признал 
«практическую необходимость» идти 
на компромиссы и вести переговоры 
с теми, у кого не было достаточного 
понимания для того, чтобы оценить 
огромный потенциал демократиче-
ских кооперативов. Он считал, что 
концепция дивидендов по паям, на-
пример, является той платформой, на 
которой могут быть достигнуты ком-
промиссы. Соглашаясь с В.А. Поссе и 
другими кооператорами левого крыла, 
Рожков считал, что не должно быть ди-
видендов по паям или денежным скид-
кам при покупках личного характера. 
Вместо этого любые деньги или коо-
перативная прибыль должны исполь-
зоваться для улучшения социального 
сотрудничества и общества, в котором 
проживают его члены. Однако не все 
кооперативы на практике соглашались 
с такой постановкой вопроса. Рожков 
утверждал, что в «крестьянской коо-
перации», где члены «более рабочих 
склонны к приобретательству», воз-
можно, потребуется сделать скидку, 
чтобы позволить ее членам получать 
бонусы. Эти бонусы они могут тра-
тить по своему усмотрению, пользуясь 
преимуществами принадлежности к 
коллективу [22, с. 2]. Рожков утверж-
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дал, что в идеале кооперативы должны 
быть демократически организованы и 
структурированы. Это означает, что в 
них проводятся регулярные общие со-
брания и что руководство несет ответ-
ственность перед всеми пайщиками, а 
не только с крупнейшими из них. Как 
выразился Рожков, «демократизм по-
требительной кооперации есть альфа 
и омега её существования и развития» 
[22, с. 2]. 

В своей очень содержательной ста-
тье от 2 января 1912 г., в которой рас-
сматривалось экономическое развитие 
России в предыдущем году, Рожков 
писал: «В росте сознательности, само-
определения и самоорганизации всех 
классов русского общества видим мы 
опору грядущего его более свободно-
го, менее болезненного для масс раз-
вития» [18, с. 2]. Рожков пришел к 
выводу, что «решительные, коренные 
реформы» были «неизбежной необхо-
димостью» и что их можно было бы 
реализовать через парламент [18, с. 2]. 
Вот почему он выступал за четвертые 
выборы в Думу и надеялся, что более 
либеральная Дума станет принимать 
законы, которые будут учитывать пра-
ва и интересы рабочих и крестьян. 
Его решение принять позицию заме-
стителя министра почт и телеграфов 
во Временном правительстве было, в 
конечном счете, результатом его веры 
в буржуазные демократические парла-
ментские реформы [33, р. 210–214]. И, 
анализируя взгляды Рожкова на коо-
перативное движение и по другим рас-
мотренным в нашей статье вопросам, 
можно сделать обобщение, что в осно-
ве его политической мысли и морали 
лежал устойчивый демократизм. При 
этом, говоря его словами, приведен-
ными выше, он всегда искал пути и 

средства “менее болезненного для масс 
развития”.

Экономическое развитие России
на основе данных за 1911 г.

Краткий обзор и анализ Рожковым 
экономических показателей России за 
1911 г. отражает не только его препо-
давательское умение быть способным 
сводить сложные факты к ясным суж-
дениям, которые легче понять, но и 
его опыт приложения экономической 
теории к хозяйственной статистике. 
Рожков использует эти два компонен-
та в газетной статье, чтобы изложить 
критическую составляющую своей те-
ории экономического развития России, 
заключающуюся в том, что “хищниче-
ские” черты капитализма могут быть 
устранены или «окультурены» со вре-
менем [33, р. 123–125]. Он указывает, 
например, на то, что «процесс разви-
тия в России «сельско-хозяйственного 
капитализма совершался в 1911 году с 
неуклонной последовательностью» [18, 
с. 1]. Это положение подтверждалось 
тем, что в 1911 г. экспорт зерна вырос на 
32%, а цена на зерно – на 22% по срав-
нению с предыдущим годом; покупка 
же сельскохозяйственной техники и 
оборудования за 1910 г. выросла на 7%; 
и кредиты на зерно также выросли на 
10% [18, с. 1]. Эти положительные «де-
нежные потоки» были противопостав-
лены тому, что «способы, какими эта 
капитализация осуществляется, край-
не болезненны для масс населения и в 
частности для земледельческого класса 
– крестьянства» [18, с. 1]. Рожков про-
иллюстрировал это свое утверждение, 
указав, что в по меньшей мере в двад-
цати губерниях был голод, который, по 
его данным, обошелся государствен-
ной казне в 118 млн. рублей [18, с. 1]. 
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Рожков, обращаясь к столыпинской 
реформе, подчеркнул тяжелую “чело-
веческую цену” той «насильственной 
операции, которая совершается над 
формами крестьянского землевладе-
ния» [18, с. 1]. К концу 1911 г. частная 
собственность на землю увеличилась 
на 1,5 млн. домовладельцев, владею-
щих 11,25 млн. десятин земли [18, с. 1]. 
Увеличение числа крестьян, которые 
покинули общину, чтобы владеть сво-
ей частной полосой земли, вызвали 
резкие изменения в общинной землев-
ладельческой практике и способство-
вали нарастанию социальной розни 
между крестьянами [18, с. 1]. Рожков 
использовал статистические данные, 
предоставленные А.С. Ермоловым, 
бывшим министром сельского хозяй-
ства, о деревенских пожарах, чтобы за-
явить, что несчастные крестьяне чаще, 
чем раньше, прибегают к поджогам, 
чтобы выразить протест против того, 
как осуществляется выход из общины, 
и как домохозяйства уничтожаются 
«судебными и административными 
репрессиями» [18, с. 1; 31, р. 111, 127].

По словам Рожкова, попыткам 
правительства уменьшить разброс зе-
мельной собственности по наделам 
и ускорить консолидацию земельных 
участков помогли «крепкие» крестья-
не, которым легче покупать земель-
ные участки и двигаться к созданию 
отрубов и хуторов [18, с. 1]. Усилия 
правительства по приватизации и кон-
солидации земельных наделов достиг-
ли максимума к 1910 г. В 1911 г. уро-
вень консолидации земель был вдвое 
меньше, чем в 1910 г. К сожалению, 
многие крестьяне теряли свою землю 
в результате перераспределения земле-
владения. Рожков писал: «Что касается 
крестьян хозяйственно слабых, то они 

все более теряют землю, и этому спо-
собствует еще голод: надельная по 10-
15 руб. за десятину» [18, с. 1].

Капитализм, полагал историк, уже 
развился в России до такой степени, 
что два сектора экономики – сельское 
хозяйство и промышленное производ-
ство – стали практически независимы 
от друг друга. Рожков указал на кажу-
щийся парадоксальным факт: машин-
ное оборудование и металлообработка 
выросли на 17% в 1911 г., они не были 
затронуты плохим в том году урожа-
ем, а вот для многих людей это был го-
лодный год. Но, конечно, так обстояло 
дело не по всем отраслям: хлопковая 
промышленность, которая опирается 
на сельский рынок, не может игнори-
ровать низкий урожай. А к 1912 г. про-
изводство хлопка снизилось на 15% 
по сравнению с предыдущим годом. 
Подводя итоги, Рожков отметил, что 
безработица увеличилась, зарплаты 
почти сократились вдвое, а количество 
банкротств в 1911 г. увеличилось на 
75%. Следовательно, неудивительно, 
что в 1911 г. городские беспорядки ко-
личественно удвоились по сравнению 
с 1910 г. [18, с. 2].

Рожков подчеркнул в своей ста-
тье то, что к началу 1912 г. российское 
правительство очень мало сделало, 
чтобы уменьшить «болезненности 
русского капиталистического разви-
тия» для большей части населения [18, 
с. 2]. Он писал: «Общая тенденция 
здесь – сохранение существующего 
и укрепление позиции его защитни-
ков с редкими и небольшими уступ-
ками неизбежному веянию времени, 
требующего решительных и крупных 
реформ. Мероприятия против голода 
ограничиваются при таких условиях 
лишь паллиативами. Бюджет остается 
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не реформированным, а лишь самое 
большее несколько упорялоченным в 
чисто техническом смысле» [18, с. 2].

Правительство предпочитало «ох-
ранять интересы предпринимателей», а 
не вводить законодательство, устраня-
ющее некоторые серьезные проблемы, 
с которыми ежедневно сталкиваются 
работники и крестьяне. Так, напри-
мер, меры правительства по борьбе с 
ужасной проблемой пьянства были по-
ловинчатыми и неискренними, потому 
что доход, получаемый правительством 
от налогов на алкоголь, основательно 
пополнял бюджет. Свертывание потре-
бления алкоголя означало бы сокраще-
ние государственных доходов. 

В то же время удручает тот факт, 
что правительство не тратит ничего из 
своих огромных доходов на образова-
тельные программы и кампании, на-

правленные «к подъему культурности 
масс» [18, с. 2]. Рожков утверждал, что, 
когда дело доходит до столкновения 
представителей власти с основными 
социальными проблемами, которые 
являются результатом «неизбежно раз-
вивающихся сил и тенденций, их так-
тические приемы в классовой борьбе 
носят на себе печать крайней нервно-
сти» [18, с. 2]. 

Говоря словами Рожкова, приведен-
ными выше, в тексте о кооперативах, 
он всегда искал пути и средства “менее 
болезненного для масс развития”. Как 
историк, он понимал, что революции – 
это не только локомотивы истории, но 
и ее самые болезненные страницы. И 
потому предпочел менее конфликтные 
пути в будущее.

Статья поступила в редакцию 24.11.2017
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ÑÎÑÒÎßÍÈÅ È ÏÅÐÑÏÅÊÒÈÂÛ ÀÐÌßÍÎ-ÒÓÐÅÖÊÈÕ ÎÒÍÎØÅÍÈÉ
Â ÐÓÑÑÊÎßÇÛ×ÍÎÉ ÈÑÒÎÐÈÎÃÐÀÔÈÈ ÀÐÌÅÍÈÈ

Зинуров Р.Н.
Институт истории Национальной академии наук Республики Армения
г. Ереван, ул. Маршала Баграмяна, д. 24/4, Республика Армения

Аннотация. В статье рассматривается проблема армяно-турецких отношений, имеющих осно-
вой не решенный до сих пор «армянский вопрос» и геноцид армян конца XIX – начала XX в. 
Автором проведен обзорный анализ историографических материалов о сути, истории и эво-
люции этих отношений, с особым выделением фактора исторического прошлого, факторов, 
влияющих на современное состояние этих отношений, перспектив их урегулирования. В ходе 
обзора рассмотрены и даны оценки подходам и мнениям различных авторов о состоянии и 
перспективах нормализации отношений двух стран. По итогам исследования автором сделан 
вывод о необходимости обязательного признания геноцида Турцией путем осуждения дея-
тельности правительств Османской империи и младотурков. После этого Армения и Турция 
смогут выработать взаимосогласованные меры по разрешению противоречий.1

Ключевые слова: арменоведение, историография, армянский вопрос, геноцид армян, Ос-
манская империя, младотурки.

STATE AND PERSPECTIVES OF THE ARMENIAN-TURKISH RELATIONS
IN THE RUSSIAN-LANGUAGE HISTORIOGRAPHY OF ARMENIA

R. Zinurov
The Institute of History, the National Academy of Sciences of the Republic of Armenia
24/4, Marshal Bagramian ul., Erevan, Republic of Armenia

Abstract. The article reckons the issues of the Armenian-Turkish relationships deeply rooted in 
as yet unresolved “the Armenian issue” and the genocide of Armenians in the late XIX – early 
XX centuries. The author has carried out a summarizing analysis of documentary historiography 
on the nature, history and evolution of the relationships, emphasizing the historical background 
and factors influencing the current state of relations and perspectives for their resolving. The 
detailed survey was focused on the evaluation of the approaches and ideas given by various 
authors on the situation and perspectives aimed at normalization of the relationships between 
the two countries. Based on the research, the author construes the necessity of prerequisite 
recognition by Turkey of the genocide by denouncing the activities carried out by the Ottoman 
Empire and the Young Turks governments. Consequently, it would allow Armenia and Turkey to 
elaborate on mutually agreed means for the dispute settlement.

Key words: studies on Armenia, historiography, “the Armenian issue”, genocide of Armenians, 
the Ottoman Empire, the Young Turks.
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Современная обстановка между 
странами-соседями – Республикой Ар-
мения и Турецкой Республикой, имеет 
давнее, неразрешённое противоречие 
в отношениях. Этот фактор как прави-
ло, отражается не только на политике 
и общественно-политической ситуа-
ции в этих странах, но и политической 
обстановке на всем Южном Кавказе. 
Речь идет о категорическом непризна-
нии Турцией армянского вопроса и ге-
ноцида армян в Османской империи, и 
позже, правительством младотурков в 
начале XX в. Между тем, эти вопросы 
являются глобальными для современ-
ной Армении и всей армянской диаспо-
ры, рассеянной по миру. Именно через 
эту призму преломляются отношения 
не только между Арменией и Турцией, 
но и Арменией и Азербайджаном. Это 
обстоятельство является предметом 
постоянных острых дискуссий науч-
ных исследований, конференций со 
стороны армянской общественности, 
многих ученых разных стран.

С учетом того обстоятельства, что 
ни одна из этих стран не намерена от-
казаться от своей позиции, данный 
фактор является краеугольным кам-
нем в политическом будущем как этого 
региона, так и всего Среднего Востока. 
Так, В. Тунян пишет о том, что всплеск 
либерализма, после похорон убито-
го в январе 2007 г. редактора армян-
ской газеты «Агос» в Стамбуле Гранта 
Динка, казалось бы, говорит о начале 
модернизации турецкого общества в 
сторону признания геноцида армян. 
Однако, по мнению автора, опыт по-
добного состояния турецкое общество 
уже имеет. После прихода к власти пе-
чально знаменитой партии младотур-
ков «Иттихад ве тераки» в июле 1908 г., 
звучали слова в поддержку армян, ко-

торых стали считать революционными 
учителями младотурок, осуждались 
убийства армян во время «зулюма» 
Абдул-Гамидовского режима. Тем не 
менее, пишет В. Тунян, уже в августе, 
спустя только месяц после «братания» 
с армянами, ЦК партии «Иттихад ве 
тераки» поручил Джемал-паше на-
чать подготовку «аданских событий» 
в Киликии, а уже в апреле следующего 
1909  г., произошла армянская резня в 
Киликии [20, c. 12–13].

По справедливому мнению 
С.Г.  Амирбекяна, «…сохраняющаяся 
напряженность в армяно-турецких от-
ношениях, таит в себе серьезные вызо-
вы не только интересам национальной 
безопасности Армении и Турции, но 
также и региональной стабильности» 
[1, с. 5]. В качестве одной из основных 
причин напряженности в армяно-ту-
рецких политических отношениях, 
автор называет фактор историческо-
го прошлого, с чем мы не можем не 
согласиться. В современной истории 
Армении, это обстоятельство ни один 
автор, как правило, не обходит вни-
манием [14, с. 44–45; 8, с.18; 12, с. 7–9; 
11, с. 464]. При этом, внимание в ос-
новном обращается на агрессивную и 
жесткую позицию Турции, как отно-
сительно непризнания геноцида, так и 
всех вытекающих отсюда возможных 
последствий признания геноцида.

Однако, из достаточно большого 
количества научной литературы по 
названной теме относительно причин 
непримиримых противоречий между 
Арменией и Турцией, выделяются не-
которые работы, в которых рассматри-
ваемый фактор преподносится тенден-
циозно и неверно. Так, в диссертации 
Н.Е. Шутовой подчеркивается, что 
«в результате дашнако-кемалистской 
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войны», развязанной, по ее мнению, 
партией «Дашнакцутюн», отношения 
между Арменией и Турцией были на-
долго испорчены [22, c. 18]. На вы-
сказываниях этих авторов мы оста-
новимся ниже. Здесь только обратим 
внимание на еще одно обстоятельство. 
Авторы упоминают большое количе-
ство работ арменоведов XIX–XX вв. 
без собственной оценки и анализа по-
зиций этих авторов. При этом делают 
в корне неправильные, необъективные 
выводы. «Благодаря захватническим 
устремлениям кемалистской Турции, – 
читаем мы у Н.Е. Шутовой, – советско-
му государству удалось своеобразно 
решить армянский вопрос» [22, c. 7].

А по мнению Мери Кочар, армено-
ведение до сих пор блуждает в поис-
ках, топчется на месте и ведет непро-
думанные дискуссии относительно 
армяно-турецких отношений тех лет, 
в результате «попираются элементар-
ные принципы марксистко-ленинской 
историографии». Кроме того, она дела-
ет уверенный вывод о том, что за более 
чем двухлетнее пребывание дашнаков 
у руля армянской государственности 
их политика потерпела полный крах, 
они запомнились истории как ярые 
антисоветчики [9, c. 7, 12–13]. Спра-
ведливости ради, все же укажем, что 
цитируемая работа М. Кочар датиро-
вана 1988 г., когда работы без ссылок 
на принципы марксизма-ленинизма 
попросту не могли увидеть свет, по-
скольку это бросало тень на якобы 
безошибочную политику советского 
государства в национальном вопросе. 

Возвращаясь к упомянутому труду 
С.Г. Амирбекяна, заметим, что, по его 
мнению, направленность отношений 
между Арменией и Турцией сегодня 
характеризуется тем, что эти два го-

сударства, и де-юре, и де-факто при-
знавая друг друга, контактов и дипло-
матических связей не имеют, граница 
между ними закрыта. Соглашаясь с 
этим мнением, мы, со своей стороны, 
должны подчеркнуть, что в настоящее 
время, несмотря на усилия политиче-
ских деятелей ведущих стран, включая 
Президента Российской Федерации, 
напряженность все еще сохраняется и 
еще далека от разрешения.

Очевидно, что армяно-турецкие 
отношения сегодня представляют со-
бой наиболее напряженный и слож-
ный вид международных отношений. 
В этой связи нам представляется, что 
эта тема в ракурсе нашего исследова-
ния требует системного, поэтапного 
рассмотрения. Поэтому мы вправе 
заключить, что армяно-турецкие от-
ношения, впрочем, как и армянский 
вопрос, должны рассматриваться не 
сплошным методом, а с попыткой по-
этапного анализа доступных нам мате-
риалов. В силу данного тезиса, вопро-
сы армяно-турецких отношений мы 
вправе условно разделить на следую-
щие части:

– роль исторического прошлого в 
армяно-турецких отношениях;

– факторы, влияющие на состоя-
ние современных армяно-турецких 
отношений;

– перспективы армяно-турецких 
отношений.

Историческое прошлое является, 
безусловно, важнейшим и решающим 
фактором в этой чрезвычайно слож-
ной и, кажется, неразрешимой в совре-
менном состоянии проблеме. Кроме 
того, очевидно, что это направление 
арменоведения, неотрывно от армян-
ского вопроса,  возникшего, по наше-
му мнению, еще в раннее средневеко-
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вье. Однако наше исследование имеет 
целью не саму суть армяно-турецких 
отношений, их зарождение, этапы ос-
новных противоречий и т.д., а истори-
ографический аспект этой проблемы. 
Кроме того, выше мы уже затрагивали 
различные аспекты армяно-турецких 
отношений. Поэтому нам представля-
ется необходимым сделать обзор рус-
скоязычной литературы об армяно-ту-
рецких отношениях, придерживаясь 
выделенных нами трех аспектов: исто-
рического, современного и перспек-
тивного.

Ведя речь об армяно-турецких от-
ношениях, подавляющая часть ар-
меноведов, как правило, не обходят 
стороной глубокие исторические про-
тиворечия между Арменией и Турци-
ей. При этом тезис о том, что «анализ 
современного состояния, динамики 
и перспектив политических отноше-
ний между Арменией и Турцией, не-
возможен без основы на обширном 
исследовательском потенциале…, без 
изучения политической истории ар-
мянского вопроса» [1, c. 8–9] выдвига-
ется в качестве главного.

Еще раньше, но несколько в ином 
аспекте, в этом плане высказался и 
современный исследователь армя-
но-турецких отношений профессор 
Р. Сафрастян. По его мнению, «…по-
зицию Турции в армяно-турецких от-
ношениях нужно интерпретировать с 
применением понятийного аппарата 
наступательного реализма, а Армении 
– оборонительного» [17, c. 47]. Мнение 
автора не представляется спорным. 
Выше мы отмечали, что в историче-
ском плане корнем непримиримых 
противоречий в армяно-турецких от-
ношениях являются армянский во-
прос и геноцид армян. В связи с этим 

«оборонительная» позиция Армении, 
не требует обоснования какими-либо 
другими обстоятельствами.

В арменоведческой литературе уже 
высказывалась мысль о том, что «весо-
мая часть армяно-турецких противо-
речий лежит в плоскости неадекват-
ного восприятия сути исторических 
реалий. Проблема геноцида армян 
затрагивает глубинные основы наци-
онального самосознания армянского 
и турецкого народов» [1, c. 14]. Полно-
стью соглашаясь с данной позицией 
С.Г. Амирбекяна и не вступая в поле-
мику, все же считаем необходимым от-
метить следующее. Речь должна идти 
не о «весомой части», а об основном 
содержании. Ведь других таких фун-
даментальных противостояний в меж-
дународных отношениях, до сих пор 
продолжающих будоражить как все 
армянство, так и подавляющую часть 
мирового сообщества, на наш взгляд, 
более нет. Кроме того, говоря о сути 
исторических реалий, по нашему мне-
нию, автору следовало бы назвать и ар-
мянский вопрос, который является не-
посредственным предшественником и 
основной причиной геноцида армян.

Между тем здесь нелишне указать 
на еще одно обстоятельство. Армян-
ский вопрос, помимо чисто полити-
ческих, географических, глубинных 
факторов, по нашему мнению, имел и 
другие мотивы, уходящие корнями в 
глубь веков. На протяжении тысяче-
летий пребывая под пятой различных 
государств, неся бремя беспрерывного 
и жесткого давления чужой культуры, 
армянский народ не растворился в той 
среде, пронеся национальную само-
бытность через много веков. Именно 
в силу данного обстоятельства армяне 
сохранили обостренное чувство на-
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ционального и морального единства, 
осознавая себя первыми и бесспорны-
ми хозяевами своих территорий. И тот 
факт, что армянский вопрос приобрел 
столь огромное значение для всего ар-
мянства, в настоящее время  выглядит 
вполне закономерным явлением.

Близкое к нашей мысли мнение 
в арменоведческой литературе уже 
высказывалось. В этом плане о сути 
современных армяно-турецких от-
ношений точно и емко высказался 
Католикос Дома Киликийского, Его 
Святейшество Арам  I. Он дал чрез-
вычайно жесткую оценку турецкому 
государству относительно армянско-
го вопроса и армяно-турецких отно-
шений. Эмиграцию армян из истори-
ческой родины, продолжающуюся в 
больших масштабах и сегодня, он на-
звал «национальным кровотечением». 
«Наши враги турки, – заявил он, – они 
хотели оставить Армению без армян» 
[7, c. 2].

С эмоциональной и жесткой по-
зицией Святейшего Католикоса, с 
которой, на наш взгляд, трудно не со-
гласиться, косвенно солидаризуется 
и позиция современного армянского 
ученого и дипломата В. Кардумяна. 
По мнению автора, неурегулирован-
ные армяно-турецкие отношения не-
сут в себе опасность не только для 
стабильности жизни в Армении, но и 
для всего Южно-Кавказского региона  
[6, c. 226]. Далее он утверждает, что 
армяно-турецкие отношения, а зна-
чит, и безопасность Республики Ар-
мения, усугубляются стратегическим 
союзом Турецкой и Азербайджанской 
республик. Мысль автора может быть 
дополнена тем обстоятельством, что 
упомянутый стратегический союз, без-
условно, также имеет общие для этих 

государств, глубокие исторические 
корни.

Между тем некоторые ученые, 
в частности директор Института
ЕвразЭС В. Лепехин, высказал те-
зис, который, на наш взгляд, является 
оторванным от реальности. «Одно-
временное вхождение Армении и 
Азербайджана в ЕвразЭС означает не 
только новый интеграционный уро-
вень союза, – считает он, – но и нор-
мализацию отношений между Арме-
нией и Азербайджаном, обеспечение 
безопасности на Южном Кавказе» 
[15]. Мнение представляется не только 
лишенным реальности, но и глубоко 
ошибочным, поскольку, по мысли ав-
тора, это означало бы автоматическое 
урегулирование Карабахской пробле-
мы. Кроме того,  это предполагало бы 
обоснованность утверждений Баку 
о пришлом явлении армян на свою 
историческую родину, с чем ни один 
историк, пусть даже и не армянин, не 
согласится. Однако профессор В. Лепе-
хин далеко не одинок в подобном ви-
дении проблемы. Ученый из Ростова-
на-Дону С.С.  Субботин, перечисляя 
конфликтогенные факторы Черно-
морско-Каспийского региона, Ближ-
него и Среднего Востока, вообще не 
упоминает армяно-турецкое противо-
стояние и Карабахскую проблему [18, 
c. 271]. Между тем очевидно, что обе 
названные нами проблемы представ-
ляются наиболее острыми в регионе 
Южного Кавказа, входящего в Черно-
морско-Каспийский регион.

Рассуждая о армяно-турецких от-
ношениях, нельзя не отметить еще 
одно важнейшее, на наш взгляд, об-
стоятельство. В частности, для совре-
менной турецкой политики весьма 
характерно и даже закономерно, что 
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отрицание геноцида армян турецкая 
сторона, как очевидно, считает само 
собой разумеющимся фактом. Ведь 
именно об этом свидетельствует пас-
саж турецкого Президента Эрдогана, 
пригласившего Президента Армении 
на празднование 100-летия сражения 
в Галлиполли, причем приглашение 
было приурочено к 24 апреля 2015  г., 
в день столетия геноцида армян в Ос-
манской империи. Президент Инсти-
тута Ближнего Востока Е. Сатановский 
это расценил как «плохо завуалиро-
ванное издевательство над памятью 
жертв геноцида армян» [16, c. 4].

Весьма спорной, но примерно такой 
же позиции придерживаются обозре-
ватели и известные политологи Р. Ки-
ракосян и А. Ханбабян. Начав с того, 
что процесс армяно-турецкой норма-
лизации не отменен, а лишь отложен в 
долгий ящик, они приходят к выводу 
о необходимости открытости армя-
но-турецкой границы. По их мысли, 
это помогло бы усилить конкуренто-
способность экономики Армении [21, 
c. 4]. Не вступая в дискуссию с вывода-
ми названных авторов, лишь заметим, 
что, во-первых, открытость армяно-
турецкой границы в первую очередь 
пошло бы на руку Анкаре, упрямо и 
бездоказательно отрицающей геноцид. 
Во-вторых, для Республики Армения, 
на наш взгляд, это означало бы согла-
сие с упомянутой позицией турецкой 
стороны.

Однако ради объективности все 
же надо отметить, что, по мнению 
А. Ханбабяна, «…нынешняя ситуация 
в сложном и тяжелом процессе армя-
но-турецкого урегулирования не оз-
начает полного отказа от возможного 
взаимодействия в будущем» [21, c. 4]. 
С автором здесь нельзя не согласиться. 

Представляется, что Республика Ар-
мения никогда не откажется от цели 
признания геноцида Анкарой и воз-
можного урегулирования на этой по-
чве армяно-турецких отношений.

Таким образом, относительно роли 
исторического прошлого в армяно-ту-
рецких отношениях мы придержива-
емся той позиции, согласно которой из 
всего большого количества историче-
ских факторов во главе угла лежат два 
важнейших неотрывных друг от друга 
факторов: армянский вопрос и непри-
знание геноцида Турцией. Переходя к 
факторам, влияющим на состояние со-
временных армяно-турецких отноше-
ний, необходимо указать, что все они 
в той или иной степени связаны с ар-
мянским вопрос и геноцидом.

С.Г. Амирбекян в своей диссертации 
о проблемах армяно-турецких отно-
шений в этом плане в первую очередь 
выделяет развал Советского Союза, 
что, по его мнению, привнесло напря-
женность на весь Южно-Кавказский 
регион, включая и армяно-турецкие 
отношения. Кроме того, автором на-
зывается и такой дестабилизирующий 
фактор, как переплетение здесь инте-
ресов великих и макрорегиональных 
государств, которые в результате на-
ложения внешних и внутренних пла-
стов также усугубляют проблемы всех 
соседних государств. По мысли автора, 
развал СССР перед Турцией открыл 
принципиально новые возможности 
для стратегического расширения сво-
его присутствия на Южном Кавка-
зе. Связывая эту проблему с Россией, 
С.Г.  Амирбекян обоснованно подчер-
кивает двойственность политики Рос-
сии: здесь она должна придерживаться 
прерогатив развития политических 
отношений как между Арменией, яв-
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ляющейся традиционным союзником 
и партнером в России в этом регионе, 
так и Турцией, естественным соперни-
ком России на протяжении веков [1, 
c. 3–5].

В свете последних событий в этом 
регионе, связанных с новым витком 
российско-турецких государственных 
отношений, позиция представляется 
обоснованной. Относительно упомя-
нутого нами нового витка отношений 
между Москвой и Анкарой необходи-
мо отметить следующее. Россия еще 
в 1996 г. признала геноцид, поэтому 
новые отношения между Россией и 
Турцией ни в коем случае не должны 
отодвигать в сторону непризнание 
Турцией геноцида. Армения на сегод-
ня – единственный и стратегический 
союзник России не только на Южном 
Кавказе, но и во всем постсоветском 
пространстве. Изменение политики 
Кремля в этом плане в пользу Анкары 
фактически означало бы отказ от Ар-
мении как от наиболее давнего, страте-
гического союзника на постсоветском 
пространстве.

А.А. Мкртчян в своей диссертации, 
посвященной исследованию панисла-
мизма в геостратегии Турции, характе-
ризуя обстановку на Южном Кавказе, 
помимо развала СССР, обоснованно 
выдвигает такое обстоятельство, как 
возросшую военную мощь Турции с 
помощью военного блока НАТО. По 
мысли автора, это обстоятельство не 
может не накладывать отпечаток и 
на состояние армяно-турецких от-
ношений [13, c. 4–6]. Очевидно, что 
говоря об отрицании Турцией гено-
цида армян, на наш взгляд, этот важ-
нейший фактор необходимо учиты-
вать в первую очередь. Без дискуссии 
с этим автором мы отметим, что здесь 

же им высказана спорная позиция от-
носительно причин возникновения 
панисламизма. Он считает, что этому 
во многом способствовали освободи-
тельные движения подвластных Ос-
манской империи народов: армян, сер-
бов, болгар [13, c. 15].

Турецкий автор Танер Акчам от-
носительно причин, приведших к 
геноциду армян, пишет следующее. 
«Львиная доля причин, приведших к 
геноциду армян, связана с возникнове-
нием турецкого «я», и его сущностью. 
Эта национальная особенность стала 
определяющей также в период провоз-
глашения республики и стала причи-
ной наложения табу на армянский во-
прос» [Цит. по: 1, c. 10–11]. На схожих 
позициях с названным автором стоит 
ряд турецких исследователей геноцида 
армян – Рагип Зараколу, Саит Четино-
глы и другие.

О названном выше турецком «я» 
более содержательно высказался про-
фессор В.Г. Тунян. «В зеркальном «я» 
современной политической элиты 
Турции, – пишет он, – признание ге-
ноцида армян означает необходимость 
решения и проблемы армянского во-
проса (Западной Армении), требую-
щей пересмотра либо нивелирования 
политики предшественников». Далее 
он указывает на очень важное обсто-
ятельство, которое, в связи со сбли-
жением российско-армянских отно-
шений последнего времени, принято 
усердно замалчивать. «…Присутству-
ет младотурецкий почерк в армянском 
вопросе, – считает он, – сохраняется 
напряженность турецкого режима в 
отношении к армянскому меньшин-
ству и негативность позиции по ар-
мянскому вопросу. Турецкое общество 
оказалось в очередном переходном со-



32

ISSN 2072-8360 Вестник Московского государственного областного университета. Серия: История и политические науки 2018 / № 2

стоянии. В борьбе исламистов, кема-
листов и радикальных националистов 
определится современное состояние 
турецкого общества. Содержание, как 
ответ вызову времени, будет опреде-
ляться турецким национальным «я». 
Если оно окажется раздвоенным, то 
девиантность поведения Турции со-
хранится. Если же великим державам 
потребуется приструнить политиче-
скую элиту Турции, то армянский во-
прос будет пробным камнем для про-
верки зрелости ее демократических 
воззрений» [19, c. 9].

Относительно рассматриваемого 
вопроса арменоведом А. Марукяном 
научному миру были представлены 
весьма актуальные выводы. Говоря 
об исторических причинах геноцида, 
автор вполне обоснованно считает, 
что вина правительства России здесь 
состоит в том, что Россия не контро-
лировала территорию Западной Ар-
мении и те действия, которые совер-
шались местными властями. Кроме 
того, по его мнению, идея «византий-
ской миссии», наметившейся в России 
до I Мировой войны, состояла в том, 
что Россия должна была овладеть Кон-
стантинополем и проливами. Эта док-
трина напрямую отразилась на армян-
ском вопросе, которому отводилась 
определяющая роль в осуществлении 
этого проекта.

Названный автор также считает, 
что Россия не всегда была самостоя-
тельна и независима в своих действиях 
по армянскому вопросу, и в годы ге-
ноцида в частности. Будучи в составе 
Антанты, она постоянно подвергалась 
дипломатическому давлению союзни-
ков, которым не нравилась активиза-
ция России в армянском вопросе [11, 
c. 458–459]. Эти мысли автора вполне 

обоснованны. Главное в них на наш 
взгляд, то, что автором подчеркнута 
непоследовательность позиции Рос-
сии в годы, предшествующие гено-
циду и в ходе чудовищного процесса 
его осуществления правительством 
младотурков с молчаливого согласия 
великих держав того времени – Герма-
нии, Англии, Франции и США. Кроме 
того, по нашему мнению, данное об-
стоятельство и сегодня продолжает 
накладывать отпечаток на состояние 
армянского вопроса.

Вместе с тем мы ни в коем случае 
не должны упускать из виду глубоко 
ошибочную, можно сказать, даже во-
люнтаристскую, политику Советской 
России  по отношению к Первой Ре-
спублике Армения в целях сближения 
с правительством Ататюрка, политику, 
повлекшую тяжелые территориальные 
и людские потери для Армении. Не-
маловажно также и другое связанное 
с этой политикой обстоятельство. Со-
ветское государство, вплоть середи-
ны 1960-х гг., никак не реагировало на 
многочисленные обращения и прось-
бы Армении относительно геноцида. 
Лишь после 1965 г., то есть после со-
стоявшегося грандиозного стихийного 
митинга по случаю 50-летия геноцида, 
советское правительство, как бы не-
хотя, вынужденно, стало разрешать в 
последующем подобные акции в Ар-
мении, но при полном замалчивании 
сути происходящего и о геноциде в 
прессе.

В этом плане достаточно твердо вы-
сказался в своей монографии В.  Гри-
горян, заявив, что «…если начиная с 
апреля 1965 года, наш народ добился 
возможности поминать жертв геноци-
да, то теперь, в условиях независимо-
сти, в указанном направлении мы не 
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сделали ничего сколько-нибудь значи-
мого в отношении отработки и форми-
рования свежих подходов» [4, c. 5]. На 
тезисах этого автора, высказавшего це-
лый ряд достаточно спорных позиций, 
мы не считаем необходимым заострять 
внимание.  Однако все же напомним 
нашу позицию относительно недоста-
точно целенаправленной и активной, 
на наш взгляд, политики руководства 
Республики Армения в период, пред-
шествовавший 100-летней годовщине 
геноцида.

Членом-корреспондентом НАН 
Армении А.А. Мелконяном в арме-
новедческой литературе была выска-
зана мысль о том, что руководители 
Первой Республики были неспособ-
ны выявить существенные различия 
в военно-политической обстановке в 
России 1918–1919 гг., хотя правитель-
ство Ованеса Качазнуни приоритетом 
своей политики считало установле-
ние отношений с Советской Россией 
[12, c. 7–8]. По данным другого автора, 
профессора В. Байбуртяна, «…в поли-
тических кругах Республики Армения, 
сложилось мнение, что Красная Ар-
мия, избавившись от Деникина, попы-
тается объединиться с националисти-
ческой Турцией Мустафы Кемаля» [2, 
c. 15]. Действительно, подобная поли-
тика молодой Советской России была 
чревата усилением агрессии Турции, 
ее захватнических притязаний, что и 
произошло позднее на самом деле.

Позиции обоих авторов приемле-
мы. Эти обстоятельства наложили без-
условный, и при том глубоко негатив-
ный, отпечаток на армяно-турецкие 
отношения последующих лет – Арме-
ния лишилась большей части своих 
исторических территорий. Это было 
решающим фактором, последствия ко-

торого резко ухудшили состояние ар-
мянского вопроса. Именно этот фак-
тор, наряду с непризнанием Турцией 
и всей международной общественно-
стью геноцида, его последствий, наря-
ду с общепризнанностью холокоста, и 
по сей день остается самым существен-
ной проблемой армянского вопроса.

На эти же обстоятельства обратил 
внимание и профессор О.А. Колобов, 
подчеркнув, «советско-турецкое со-
трудничество, а конкретно, полити-
ческий альянс между собой России 
и Турции, стал крайне негативным 
фактором в развитии независимости 
Армении. Страна потеряла ряд исто-
рических территорий и оказалась в 
сложнейшей геополитической ситуа-
ции» [8, c. 21–25]. Четкие оценки со-
бытиям первых лет Советской вла-
сти относительно армяно-турецких 
отношений, в своей монографии дал 
Г.А.  Петросян. Он пишет, что Первая 
Республика Армения Советской Рос-
сии представлялась как агент между-
народного империализма, а связь с 
Добровольческой армией А. Деникина 
расценивалась как деятельность, на-
правленная против Советской России 
[14, c. 22–24]. Нам представляется оче-
видным, что советским руководите-
лям того периода, искренне верившим 
в мифическую мировую революцию, 
события в Турции после прихода Ата-
тюрка, несомненно, были гораздо при-
влекательнее, нежели буржуазная, а 
значит «вражеская», Первая Республи-
ка Армения.

Позиция профессора Э.Р. Григорья-
на о факторах, влияющих на современ-
ное состояние армяно-турецких отно-
шений, также заслуживает внимания. 
Согласно его мнению, Турция не толь-
ко до сих пор не признала массовые 
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убийства и бесчеловечную депорта-
цию сотен тысяч армян в Дэйр эль-Зор 
в годы I Мировой войны, но занимает 
и откровенно проазербайджанскую 
позицию по Карабахской проблеме. 
Она пытается навязать сторонам свое 
решение проблемы, то есть вернуть 
Нагорный Карабах под юрисдикцию 
Республики Азербайджан. После нало-
жения эмбарго на импорт из Армении, 
считает он, турецкие власти последо-
вательно следили за тем, чтобы не по-
зволять развиваться стратегическим и 
важнейшим отраслям экономики Ар-
мении. Из-за этого даже предприяти-
ям с российским капиталом не удава-
лось преодолеть эмбарго.

Отношениям Анкары и Еревана,  
пишет далее Э.Р. Григорьян, активно 
мешает также Баку, который прилага-
ет максимум усилий для недопущения 
завязывания каких-либо отношений 
между Арменией и Турцией. Он счи-
тает, что если Турция станет сотруд-
ничать с Арменией, то Азербайджан 
останется в регионе без поддержки, 
учитывая весьма напряженные отно-
шения с Ираном [3, c. 17–21]. Обраща-
ет на себя внимание и следующее, весь-
ма спорное утверждение названного 
автора: «…созданное полулегальное 
“Правительство Западной Армении в 
изгнании”, возможно, является делом 
рук спецслужб Турции, умело играю-
щими на настроениях армян».

В своей противоречивой диссер-
тационной работе «Армянский во-
прос в русско-турецких отношениях 
(1911–1921 гг.)» Н.Е. Шутова приходит 
к лишенным логики, ошибочным вы-
водам. По мнению диссертанта, ар-
мяно-турецкая война была шансом 
для Советской России. Однако реали-
зации этого шанса мешали дашнаки, 

уклонявшиеся от советизации. Кроме 
того, автор здесь же утверждает, что 
«Россия не отрицала жалобы турок о 
существовавших неслыханных издева-
тельствах со стороны армян». Вместе с 
тем автор ниже утверждает обратную 
позицию. По ее мнению, Россия за-
щищала армян, не раз выступала про-
тив их угнетения и геноцида. «Тем не 
менее, – пишет она, – насильственный 
путь советизации был спасением для 
Армении» [21, c. 177–179].

Потери Арменией большей части 
своих исконных территорий в резуль-
тате подписания Московского договора 
Советской России с Турцией автор от-
носит к успеху Москвы и считает «луч-
шим решением для урегулирования от-
ношений между Россией, Арменией и 
Турцией». Этим самым, заключает Н.Е. 
Шутова, Республика Армения сыграла 
положительную роль в развитии рос-
сийско-турецких отношений. «Именно 
Московский и Карский договоры дали 
возможность армянскому народу вос-
становить силы, избавили его от гнета 
и войн», – подытоживает автор.

Российский арменовед и обозрева-
тель А.Г. Арешев также высказал спор-
ную мысль о перспективах армяно-
турецких отношений. Так, он считает, 
что «…соответствующая оценка собы-
тий вековой давности (то есть геноци-
да. – Р.З.), может негативным образом 
повлиять или даже прервать успеш-
но начавшийся процесс нормализа-
ции армяно-турецких отношений» [5, 
c. 251].

Большим аналитическим иссле-
дованием армяно-турецких отноше-
ний явилась монография Мери Кочар 
«Армяно-турецкие общественно-по-
литические отношения и Армянский 
вопрос в конце XIX – начале XX века», 
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увидевшая свет еще 1988 г. в Ереван-
ском университете. Как и большинство 
работ советского периода, исследова-
ние М.  Кочар основано на марксист-
ской интернациональной методоло-
гии. Автор жестко, без достаточной 
доказательственной базы, непримири-
мо критикует армянские националь-
ные партии «Гнчак», «Дашнакцутюн» 
и «Рамкавар Арменакан». По ее мне-
нию, их главным недостатком и глав-
ной ошибкой было следующее обстоя-
тельство. Они действовали лишь среди 
армянского населения, исключив со-
трудничество с российскими народа-
ми. Нетрудно заключить, что, по ло-
гике автора, ошибочная политика этих 
партий была в том, что они будучи не 
на марксисткой платформе партии, не 
признавали такой набивший оскомину 
в советское время лозунг, как «дружба 
народов» [9, c. 21–36].

Определенную попытку анализа 
армяно-турецких отношений в сво-
ей диссертации «Армянский вопрос и 
российская дипломатия 1912–1914 гг.», 
предпринял М.Е. Мартиросян. Однако 
настоящая работа, как и все работы, 
написанные в советский период, не со-
держит оценок и выводов относитель-
но сути армяно-турецких отношений 
в рассматриваемое время [10, c. 11–16]. 
Очевидно, что такая позиция автора, 
может быть объяснена стереотипами 
советской идеологии.

Учитывая все изложенные выше 
обстоятельства и факты, мы, на наш 
взгляд, вправе констатировать, что 
Турция до сих пор продолжает анти-
армянскую политику. Эта линия, по 
сути, во многом напоминает позицию 
политики младотурков, о чем говорят 
следующие факторы. Непризнание 
очевидных и вопиющих фактов гено-

цида, признанных многими странами, 
дача ложных и выдуманных толкова-
ний, открытая поддержка Азербайд-
жана по вопросам Нагорного Карабаха 
и Нахичевани, издевательское пригла-
шение Президента Армении 24 апреля 
2015 г. на юбилей Галлипольского сра-
жения, использование для давления на 
Армению своего «младшего партнера» 
– Азербайджана и т. д.

В качестве итога к изложенному ма-
териалу мы приведем свои выводы от-
носительно перспектив урегулирова-
ния армяно-турецких отношений. Нам 
представляется, что современные за-
дачи урегулирования и развития армя-
но-турецких отношений предполагают 
следующие обстоятельства. Армении и 
Турции необходимо выработать и ре-
ализовать взаимосогласованные меры 
по разрешению существующих сегод-
ня напряженных отношений между 
двумя странами. Однако очевидно, что 
это невозможно без решения Карабах-
ской проблемы, без урегулирования 
армяно-азербайджанских враждебных 
отношений.

Важнейшим обстоятельством для 
нормализации армяно-турецких от-
ношений, по нашему убежденному 
мнению, является необходимость обя-
зательного признания Турцией гено-
цида. В этом случае, покаявшись, на-
подобие Германии за фашизм, Турция 
должна решительно и жестко осудить 
действия правительства султана Аб-
дул-Гамида и младотурков. Это пред-
полагает и другое, не менее важное ус-
ловие: геноцид должен быть признан и 
осужден всем мировым сообществом, 
как относительно холокоста.

Важнейшим условием также долж-
на быть бескомпромиссность поли-
тики Третьей Республики Армения в 
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вопросах вокруг геноцида. Любое от-
ступление или послабление государ-
ственной линии армянской стороны, 
хотя бы в интересах нормализации 
отношений, направленной на обеспе-
чение признания геноцида Турцией и 
мировым сообществом, будет на руку 
лишь турецкой стороне. Это обсто-
ятельство может существенно ухуд-
шить общественно-политическую 
ситуацию как внутри Армении, так и 
вовне, в многочисленной среде влия-

тельной армянской диаспоры во мно-
гих странах мира.

Только на такой основе Армения 
может и должно вести диалог о норма-
лизации армяно-турецких отношений, 
и лишь признание геноцида Турцией, 
может и должна привести Армению 
за стол переговоров с Турецкой Респу-
бликой с целью подписания соответ-
ствующих договорных отношений.

Статья поступила в редакцию 30.01.2018
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ÈÑÒÎÐÈÎÃÐÀÔÈ×ÅÑÊÈÉ ÀÍÀËÈÇ ÒÅÌÛ «ÕÎËÎÄÍÎÉ ÂÎÉÍÛ»
Â ÑÎÂÐÅÌÅÍÍÛÕ Ó×ÅÁÍÈÊÀÕ ÈÑÒÎÐÈÈ ÎÒÅ×ÅÑÒÂÀ

Тетерин П.В.
Московский государственный областной университет
105005 Москва, Радио ул., 10А, Российская Федерация

Аннотация. В статье рассмотрена проблема полноты раскрытия концепции темы «холод-
ной войны» в российских общеобразовательных учебниках по истории Отечества. Про-
анализированы девятнадцать учебников, изданных с 1990-х гг. до наших дней. Основное 
содержание исследования составляет анализ присутствия в учебниках темы «холодной 
войны», полноты и последовательности изложения материала, а также раскрытие таких 
логических элементов пошагового развития темы, как определение конфликта, причины 
его возникновения. Показана необходимость обязательного раскрытия в теме «холод-
ная война» отдельными абзацами таких сущностных понятий исторического явления, как 
определение события и причины его возникновения.

Ключевые слова: учебники истории, историография, «холодная война», США, СССР. 

HISTORIOGRAPHIC ANALYSIS OF THE “COLD WAR” THEME IN MODERN 
TEXTBOOKS ON THE HISTORY OF FATHERLAND

P. Teterin
Moscow Region State University
10A, Radio ul., Moscow 105005, Russian Federation

Absract. The article scrutinizes the problem of full cover of the “cold war” concept in the Rus-
sian textbooks for secondary schools on the History of Fatherland. The author analysed 19 
Russian textbooks, published since the 1990-s up to the present time. The main content of the 
research is the analysis of the way the theme of “cold war” is represented in the textbooks, as 
well as the completeness and consistency of the narration. Besides, special attention is given 
to such logical elements of theme development as defining the conflict and the reasons of its 
origin. It is shown that in discussing the historical phenomena of the “cold war” it is obligatory 
to cover such essential concepts as defining the event and the reasons for its origination.

Key words: history textbooks, historiography, the “cold war”, the USA, the USSR..
1Россия в результате распада СССР потеряла устоявшуюся концептуальную 

программу преподавания истории Отечества, что привело к появлению много-
численных учебников, содержащих различные и не всегда адекватные трактовки 
исторических событий. Советская эпоха, с её принципом написания учебников 
по единым лекалам, сменилась эпохой плюрализма в изложении истории, появ-
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лением множества толкований её 
фактов, так что выпускники средней 
общеобразовательной школы, обучаю-
щиеся в одно время и в одном регионе, 
стали получать различные представле-
ния о прошлом. Нами проведён исто-
риографический анализ более двух 
десятков российских учебников для 
общеобразовательных учреждений с 
целью выявления в них феномена «хо-
лодной войны» с учетом последних до-
стижений науки в исследовании сущ-
ности глобального противостояния и 
показа необходимости единых требо-
ваний к написанию учебников исто-
рии Отечества.

Рассмотрение различных концеп-
туальных определений «холодной во-
йны», представленных в современных 
российских учебниках истории, дало 
следующие результаты.

В учебном пособии для вузов “Все-
мирная история” (1997 г.) [3] под ре-
дакцией Г.Б. Поляка и А.Н. Марковой 
изложение проблем «холодной войны» 
идет через призму равной ответствен-
ности сторон за возникновение гло-
бального конфликта. По мнению ав-
торов, источником противостояния 
“стали имперские амбиции, которые 
были как у США, так и у СССР”. 

Авторы учебного пособия для сред-
них специальных и общеобразова-
тельных заведений “Россия в истории 
мировой цивилизации. IX–XX вв.” 
(2000  г.) С. Жуковский и И. Жуков-
ская обращают внимание учащихся 
на то, что «попытки И. Сталина рас-
ширить советские “сферы влияния” в 
Средиземноморье и на Дальнем Вос-
токе были пресечены американской 
угрозой использовать против СССР 
атомное оружие» [6, с. 376]. Возмож-
ность применения этого сверхоружия, 

нацеленного на Советский Союз, было 
воспринято в Москве очень серьезно, 
и руководство СССР в спешном по-
рядке приступило к реализации атом-
ного проекта. 

В энциклопедии для детей “Истории 
XX века. Зарубежные страны” (2002 г.) 
«холодная война» представлена как 
борьба между капиталистическими 
и социалистическими мировыми си-
стемами без прямого столкновения 
сторон, без разрыва международных, 
дипломатических отношений: «Вре-
менами она приводила мир на грань 
глобальной катастрофы, временами 
“искрила” вспышками “горячих” кон-
фликтов в разных регионах планеты» 
[21, с. 242]. В энциклопедии отмечает-
ся, что особенностью «холодной войны 
была гонка вооружений <…> долгое и 
практически бессмысленное противо-
стояние двух систем <…> как горький 
урок человечеству» [21, с. 243]. 

Авторы учебного пособия для уча-
щихся 11 классов общеобразователь-
ных учебных заведений “История 
Отечества. XX век” (2014 г.) В.П. Дми-
тренко, В.Д. Есаков и В.А. Шестаков 
подводят учащихся к мысли, что ос-
новным инструментом «холодной вой-
ны» со стороны США было не мирное 
сдерживание, а уничтожение полити-
ческого противника. «По планам во-
енных кругов НАТО Советский Союз 
должен был исчезнуть с карты мира [5, 
с. 353, 387]. Таким образом, показыва-
ется превалирующая роль США в раз-
вязывании «холодной войны».

Авторы учебного пособия “Отече-
ственная история. IX–XX вв.” (2004 г.), 
раскрывая содержание конфликта, ут-
верждают, что «процесс разжигания 
«холодной войны» был обоюдный. В 
нём были заинтересованы обе сторо-
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ны» [15, с. 259]. Также авторами от-
мечается, что Вашингтон к ведению 
холодной войны относился как ре-
альной войне на уничтожение, о чем 
свидетельствует наличие у США раз-
работанных милитаристских планов 
и доктрин в отношении СССР. Авторы 
подчеркивают, что особую роль в пла-
нах уничтожения СССР США прида-
вали ядерному оружию: «Известно о 
шести американских планах приме-
нения атомных бомб в войне против 
СССР» [15, с. 141–169]. Авторы учеб-
ника отмечают, что в период конфлик-
та Вашингтон вел полноформатную 
информационно-психологическую во-
йну силами десятков радиостанций.

Авторы учебного пособия “Оте-
чественная история” (2004 г.) под ред. 
Р.В. Дегтяревой и С.Н. Полторака рас-
крывают концептуальное содержание 
холодной войны с точки зрения её 
неизбежности, вызванной «распадом 
антигитлеровской коалиции, <…> ис-
чезновением общего врага, изменени-
ем ролей великих держав на мировой 
арене, коренным различием социаль-
но-политического строя Советского 
Союза и Запада» [16, с. 310]. 

В.А. Потатуров в учебном пособии 
по отечественной истории (2004 г.) не 
выделяет период «холодной войны» в 
самостоятельный раздел, рассматри-
вая её «во взаимосвязи с развитием 
ВПК» [18, с. 68]. Автор обращает вни-
мание на экономические и материаль-
ные трудности советского государства, 
при наличии которых СССР был втя-
нут в новую гонку вооружений, и Мо-
сква была вынуждена вступить в со-
ревнование с мощнейшей экономикой 
мира. «СССР был вынужден тратить 
огромные средства на реализацию 
атомного проекта, а несколько позже – 

на освоение космоса. На гонку воору-
жений шли колоссальные средства. В 
1952 г. прямые военные расходы СССР 
составили почти четверть всего годо-
вого бюджета страны» [18, с. 68]. 

В учебнике “История России” 
(2005  г.) авторов Ш. Мунчаева и В. 
Устинова отмечается, что противо-
борствующие отношения между дву-
мя центрами силы, которые затем 
вылилась в «холодную войну», были 
инициированы Вашингтоном. Однако 
авторы не снимают ответственности 
и с руководства СССР. По их мнению, 
одной из причин возникновения гло-
бального конфликта являлась идео-
логия сталинизма, которая наложила 
«негативный отпечаток на взаимоот-
ношения Советского Союза с внешним 
миром» [12, с. 218]. Авторы, считают, 
что “сверхидеологизация” элит обе-
их сверхдержав и антагонизм их по-
литических взглядов «столкнули две 
различные политические линии, про-
тивоположные платформы. <…> Про-
тивостояние этих двух систем привело 
к “холодной войне”» [12, с. 218].  

Учебник “Россия в мировом со-
обществе цивилизаций” (2006 г., автор 
Л.И. Семенникова) трактует холод-
ную войну как новый виток гонки во-
оружений, которая «достигла к рубежу 
50-60-х годов уровня военного 1945 г.» 
[20, с. 699]. Мировые расходы на во-
оружение с 1948 г. до середины 70-х 
годов возрастали в среднем на 4,5% в 
год. В СССР колоссальные средства 
были вложены государством в разра-
ботку новейших образцов вооружения 
(атомная бомба, ракеты, реактивная 
авиация, радиолокация). Автор отме-
чает, что сущность «холодной войны» 
наиболее полно раскрывается наличи-
ем ядерного оружия, которое способ-
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ствовало «появлению двух сверхдер-
жав, имевших колоссальное военное 
преимущество и поделивших между 
собой мир на сферы влияния, – СССР 
и США» [20, с. 699]. 

Н.В. Загладин в учебном пособии 
для 11 классов общеобразовательных 
учреждений “Всеобщая история. XX 
век” (2007 г.), раскрывая концептуаль-
ную сущность «холодной войны», об-
ращает внимание на “возникновение 
в Европе двух противостоящих друг 
другу военно-политических союзов”, 
систем, каждая из которых «отстаива-
ла определенную модель миропорядка 
<…> Несовместимость этих моделей, 
основанных на различных, тоталитар-
ной и демократической, политических 
идеологиях, предопределяли невоз-
можность примирения между вопло-
щавшими их странами» [7, с. 235]. 

В учебном пособии “История Рос-
сии с древнейших времен до наших 
дней” (2007 г.) А. Сахарова, А. Бохано-
ва и В. Шестакова, раскрывая концеп-
туальную сущность «холодной вой-
ны», обращают внимание учащихся 
на ответственность сторон за возник-
новение глобального конфликта. Ав-
торы считают, что в данном противо-
стоянии были виноваты обе стороны 
конфликта. «В её развязывании, как 
показали многочисленные дискуссии 
специалистов, повинны как Запад, 
так и Восток. Истоки противостояния 
двух систем зародились еще в момент 
создания большевистского государ-
ства, провозгласившего курс на миро-
вую революцию» [19, с. 676]. 

Авторы учебника “Новейшая оте-
чественная история. XX – начало XXI 
века” (2008 г.) под ред. Э.М. Щагина 
для студентов вузов, обучающихся по 
специальностям история, считают, что 

«холодная война была реакцией За-
пада на революционные процессы и 
рост советского влияния в мире. Од-
ним из главных ее выражений стала 
идеологическая конфронтация про-
американского и просоветского бло-
ков государств» [13, с. 141–169]. Ими 
справедливо подчеркивается, что если 
«холодная война», которую вел Ва-
шингтон в начальном периоде была 
направлена на “сдерживание социа-
лизма”, на “отбрасывания социализма” 
т.е. на “не допущение дальнейшего рас-
ширения сферы влияния Советского 
Союза”, и принуждение “уйти в свои 
прежние границы”» [13, с. 141-169], то 
впоследствии стала, по существу, во-
йной на уничтожение СССР. Особое 
внимание авторы уделяют идеологиче-
ской составляющей «холодной войны», 
направленной на разрушение совет-
ской модели изнутри. Информацион-
ная работа Москвы была «нацелена на 
укрепление идеологической стойкости 
советских людей, их готовности реши-
тельно отстаивать ценности советско-
го образа жизни» [13, с. 190].

А.С. Орлов, В.А. Георгиев, Н.Г. Геор-
гиева, Т.А. Сивохина в “Истории Рос-
сии” (2009 г.) раскрывают концепцию 
«холодной войны» как глобальный 
конфликт, определивший ход истории. 
«“Холодная война” – такое название 
получил внешнеполитический курс, 
проводимый обеими сторонами в от-
ношении друг друга в период второй 
половины 40-х – начале 90-х годов. Он 
характеризовался, прежде всего, враж-
дебными политическими акциями 
сторон. Для решения международных 
проблем использовались силовые при-
емы» [14, с. 564].

Авторы учебника для 11 клас-
са “История России. XX – начало 
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XXI века” (2010  г.) А. Левандовский, 
Ю. Щетинов и С. Мироненко, раскры-
вая сущность «холодной войны», об-
ращают внимание учащихся на слож-
ность, неоднозначность понимания 
глобального конфликта, на то, что «до 
сих пор среди российских и западных 
историков нет единого мнения о вино-
вниках “холодной войны”» [10, с. 225]. 
Её причиной стала, по мнению авто-
ров, стало то обстоятельство, что «ре-
ализация намеченных бывшими союз-
никами внешнеполитических курсов 
за короткий срок до предела осложни-
ла международную обстановку, вверг-
ла мир в состояние “холодной войны” 
и гонки вооружений» [10, с. 225].

В учебнике для учащихся 11 класса 
“История. Россия и мир в XX - начале 
XXI века” (2011 г., автор – Л.Н. Алек-
сашкина) концепция «холодной вой-
ны» рассматривается как особый этап 
мировой истории, причины которой 
порождены завершением войны, когда 
«определилась новая расстановка сил 
в мире. Государства, ранее сотрудни-
чавшие <…> теперь <…> стремились 
усилить свои позиции в мире. Осо-
бенно явными стали противоречия 
между западными державами во главе 
с США, с одной стороны, и СССР – с 
другой» [1, с. 275]. Автор считает, что 
ответственность за её возникновение 
была обоюдной и нельзя выделить од-
ного виновника. 

Авторы учебника “История. Россия 
и мир” (2011 г., авторы – О. Волобуев, 
В.  Клоков, М. Пономарев, В.  Рогож-
кин), раскрывая концепцию «холодной 
войны», обращают особое внимание на 
захватническую сторону геополитиче-
ских требований Москвы, направлен-
ных на расширение территории СССР 
за счет «получения черноморских про-

ливов, военно-морских баз в Северной 
Африке, присоединения населенного 
азербайджанцами Северо-Западного 
Ирана», а также «за счет создания бло-
ка дружественных государств. Кроме 
того, Сталин рассчитывал использо-
вать присутствие Вооруженных Сил 
СССР в сопредельных странах и осу-
ществить “экспорт коммунизма” (как 
выражались западные политологи), 
<оправдывая свои действия> необхо-
димостью «обеспечения безопасности 
границ от внезапного нападения по-
тенциального агрессора, подобного 
тому, которое в июне 1941 г. осуще-
ствила Германия» [2, с. 185]. Действия 
руководства в Москве, по мнению ав-
торов учебника, определяли безуслов-
ную ответственность СССР за эскала-
цию конфликта. 

В школьном пособии “Всеобщая 
история” (2011 г.) О. Пленкова «холод-
ная война» описывается «как противо-
стояние двух общественных систем 
(капиталистической и социалистиче-
ской)» [17, с. 3]. О.Ю. Пленков отмеча-
ет, что вопрос об истоках конфликта 
– дискуссионный, а ответственность за 
ее возникновение обоюдная: «Вопрос о 
виновности в развязывании холодной 
войны до сих пор является дискусси-
онным. Ряд западных историков глав-
ную ответственность за её начало воз-
лагают на СССР. Советские историки, 
напротив, считали, что именно США 
развязали “холодную войну”. Наибо-
лее объективной является точка зре-
ния тех историков, которые говорят об 
общей ответственности сверхдержав» 
[17, с. 143]. О.Ю. Пленков утверждает, 
что «холодная война» была неизбежна, 
поскольку Вашингтон и Москва «пре-
тендовали на лидерство в послевоен-
ном мире. Свои амбиции подкрепляли 
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внешнеполитическими действиями, 
поэтому периодического обострения 
отношений было не избежать. По боль-
шому счёту, даже если бы СССР и США 
представляли после войны одну и ту 
же общественную систему, после по-
беды над Германией между ними обя-
зательно бы возникло соперничество, 
поскольку оно коренится в самой сути 
политики» [17, с. 143]. О.Ю. Пленков 
отмечает, что результатом конфлик-
та стало образование «двух систем с 
различным миропорядком и обусло-
вившего возникновение биполярного 
мироустройства» [17, с. 143]. Одновре-
менно автор смягчает причастность 
Советского Союза к экспорту социали-
стического миропорядка. «Ошибочно 
считать, что послевоенные коммуни-
стические режимы были обязаны сво-
им появлением исключительно СССР. 
При непосредственном участии СССР 
коммунистические режимы утверди-
лись только в четырёх странах: Поль-
ше, ГДР, Румынии и Венгрии. <…> 
К Югославии и Албании Советский 
Союз имел мало отношения. В Китае, 
Корее и Вьетнаме коммунистические 
партии были обязаны своим влиянием 
собственному участию в освободитель-
ном движении этих стран от японской 
оккупации, а не советскому вмешатель-
ству» [17, с. 144]. 

Авторы полного курса учебника 
“Истории” на электронном носителе 
(2013 г.) М. Ицкович и С. Кочережко, 
концептуально описывая «холодную 
войну» в целом, обращают внимание 
на то, что за радикализацию противо-
стояния, в частности, за развязыва-
ние гонки вооружений ответственны 
обе сверхдержавы. «Холодная война 
проявлялась, прежде всего, в гонке 
вооружений, <…> чтобы обеспечить 

превосходство над противником и 
гарантировать свою безопасность в 
случае нападения» [8, с. 196]. Одновре-
менно авторы подчеркивают, что при 
одинаковой ответственности за развя-
зывание гонки вооружений, эта ответ-
ственность не была равной, поскольку 
«у Советского Союза экономических, 
а подчас и политических причин раз-
вязывать холодную войну не было, 
особенно таких явных, как у США» [8, 
с. 196]. 

Авторы учебника “История Новей-
шего времени” (2013 г.) О. Кузьмина и 
Ю. Ушаков в основу формирования у 
учащихся общего понимания феноме-
на конфликта поставили вопрос: «Кто 
виноват в холодной войне?». Отвечая 
на него, авторы пишут, что «холод-
ную войну» разжигали обе стороны. 
Каждая из них имела свои интересы 
в мире, в возникающих конфликтах 
постоянно поддерживала одну из во-
юющих сторон, что отвечало «усло-
виям жесткого противостояния двух 
общественно-политических систем» 
[9, с. 221]. 

Автор пособия “История” (2014 г.) 
А.В. Головко, характеризуя «холодную 
войну», отмечает такие её отличи-
тельные качества, как «раскол мира на 
два противоборствующих военно-по-
литических лагеря во главе с СССР и 
США»; «накопление на планете огром-
ных запасов ядерного и химического 
оружия», что привело к «милитари-
зация экономики и мировой торгов-
ли», к «формированию значительного 
военно-промышленного комплекса». 
Холодная война породила «насторо-
женность и недоверие по отношению 
к внешнему миру; <обусловила> «ре-
альную угрозу возникновения Третьей 
мировой войны» [4, с. 256].
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Таким образом, во всех учебных по-
собиях, подвергнутых анализу в кон-
цептуальном определении и в заклю-
чительной части разделов о «холодной 
войне», учащимся и студентам приве-
дены следующие основополагающие, 
смысловые понятия о сущности и зна-
чении данного конфликта в мировой 
истории: во-первых, «холодная война» 
– глобальный конфликт между США и 
СССР; во-вторых, в «холодной войне» 
участвовали на стороне США ведущие 
страны Западной Европы, входящие в 
блок НАТО. На стороне СССР в про-
тивостоянии участвовали страны Вар-
шавского договора.

В рассмотренных работах приве-
дены следующие характеристики «хо-
лодной войны»:

– конфликт включал геополитиче-
ское противостояние сторон на всех 
континентах;

– конфликт усугублялся наличием 
ядерного оружия, которым некоторое 
время монопольно владели США, а при 
обретении СССР в 1949 г. собственно-
го ядерного потенциала появился ар-
гумент для недопущения перерастания 
холодной войны в горячую;

– противостояние в области воо-
ружений, космоса, самолетостроения, 
атомной промышленности обеспечи-
ло техническое перевооружение стран, 
однако, это же легло в основу научно-
технической революции; 

– конфликт сопровождался гонкой 
вооружений, который ложился бре-
менем на экономику СССР, серьёзно 
пострадавшую в годы Великой Отече-
ственной войны;

– «холодная война» сопровожда-
лась не только активной информаци-
онной борьбой сверхдержав за умона-
строение собственного населения, но 

и жителей стран, которые были втяну-
ты и причастны к конфликту. 

В учебниках приводятся сведения 
о некоторых причинах возникновения 
конфликта: 1) наличие у Вашингто-
на и Москвы своих интересов и своих 
планов на устройство послевоенного 
мира; 2) противостояние капитализма 
и социализма; 3) образование социа-
листического лагеря; 4) наличие поли-
тических и идеологических расхожде-
ний.

Подводя итог, следует отметить, 
что, во-первых, ни в одном из учебных 
пособий не представлен полный кон-
цептуальный набор из вышеперечис-
ленных признаков, характеризующих 
«холодную войну», поэтому, естествен-
но, у учащихся не может сложиться 
полного, принятого историческим со-
обществом, законченного представле-
ния об этом периоде истории. 

Во-вторых, ни один из авторов 
учебников не отметил, что Вашинг-
тон неправомерно в качестве оправ-
дания ведения «холодной войны» 
приводил довод о том, что СССР яв-
лялся государством с тоталитарным 
(недемократическим) режимом, по-
скольку во внешнеполитическом про-
тивостоянии, коим была «холодная 
война», важным была не внутренняя, 
а внешнеполитическая деятельность 
государства. Внутренняя политика – 
суверенное право и забота граждан 
данной страны, в то время, как внеш-
неполитические цели и устремления 
держав – сфера заботы, влияния меж-
дународного сообщества и основа для 
возникновения конфликтов между 
государствами. Подмена этих понятий 
приспособлена под англосаксонское 
толкование международного права и 
служит для оправдания практики вме-
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шательства во внутренние дела суве-
ренных держав. 

Если рассмотреть в сравнении вну-
треннюю политику двух сверхдержав, 
то США условно можно отнести к 
стране с демократическими устоями 
(для “белых”), а СССР – к условно то-
талитарной стране (при равенстве на-
циональностей и признаках нарушения 
прав граждан). Однако политику Ва-
шингтона, обращенную вовне, в сферу 
международных отношений, признать 
демократической представляется за-
труднительным. В то же время внеш-
няя политика Москвы является по су-
ществу демократической. СССР – это 
страна с демократическими принципа-
ми обращенными вовне. Чтобы под-
твердить данный вывод, зададимся 
вопросом: что важнее и гуманнее для 
развития мирового сообщества? Внеш-
неполитические устремления СССР 
(борьба против апартеида и за соци-
альную справедливость, поддержка на-
родов, борющихся за освобождение от 
колониальной зависимости, коими пре-
имущественно занимался МИД СССР), 
при этом сохраняя внутри страны 
признаки недемократического обще-
ственного устройства? Или внешнепо-
литические устремления США, направ-
ленные на закабаление стран третьего 
мира, подчинение других независимых 
стран американскому капиталу, при 
поддержке внутри страны признаков 
демократии (за исключением цветного 
населения)? Ответ очевиден. 

Многообразность мнений, несо-
мненно, положительный дидактиче-
ский прием для углубленного акаде-
мического осмысления содержания 
преподаваемого предмета, однако, 
абсолютизация данного направления 

(об этом свидетельствуют данные ана-
лиза) на практике преподавания, как 
оказалось, стало препятствием на пути 
формирования у подрастающего поко-
ления фундаментальных основ исто-
рии Отечества, поскольку сознание 
ученика, не накопившего достаточно-
го объема первоначальных аксиомати-
ческих знаний, не вырабатывает у него 
селективных способностей выбрать из 
всего многообразия исторических со-
бытий историческую канву, не проти-
воречащую тренду развития страны. 

По мнению М. Смолина, «препо-
давание истории – это вовсе не тот 
случай, когда можно сказать, “сколько 
людей – столько и мнений”» [11]. Про-
явления настроений антипатриотизма 
в среде целого поколения молодежи 
вызвало серьезный диспут вокруг не-
обходимости издания “единого учеб-
ника истории Отечества”, возврата к 
единым основам преподавания исто-
рии страны. Сегодня при изучении 
истории как учебной дисциплины сле-
дует выстраивать в сознании подрас-
тающего поколения цельную картину 
прошлого, вне зависимости от транс-
формации государственного и обще-
ственного строя. 

Проведенный выше анализ дает ос-
нование утверждать, что для того что-
бы в каждом издаваемом и рекоменду-
емом учебнике истории существовала 
единая картина прошлого, необходи-
мо предпринять меры для утвержде-
ния законодательно, на федеральном 
уровне “общего стандарта объяснения 
российской истории”, который должен 
стать основой для создания единого 
учебника истории.

Статья поступила в редакцию 16.01.2018
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Аннотация. В статье рассматривается кризис в римско-италийских отношениях во второй 
половине 20-х гг. II в. до н.э. Особое внимание уделено политической борьбе между се-
натом и гракханцами вокруг законопроекта Фульвия Флакка 125 г. до н.э., восстанию ла-
тинской колонии Фрегелл и основанию на ее месте Фабретерии Новы – колонии римского 
права. Фульвий Флакк попытался разрешить кризис в римско-италийских отношениях 
мирным путем, предприняв попытку удовлетворить интересы всех слоев италийского 
общества, но потерпел неудачу, что стало поводом для восстания Фрегелл и предопреде-
лило дальнейшую актуальность италийского вопроса в римской политике. 
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В данном исследовании мы поста-
раемся обозначить ключевые аспекты 
в политике сената и гракханской оп-
позиции по разрешению италийского 
вопроса, которые будут рассмотрены 
сквозь призму законопроекта Фуль-
вия Флакка 125 гг. до н.э., восстания 
латинской колонии Фрегелл и осно-
вания на ее месте колонии римского 
права Фабретерии Новы (124 г. до н.э.). 
Указанный период имеет особое зна-
чение, поскольку именно в это время 
италийский вопрос начинает играть 
существенную роль в противостоянии 
сената и гракханцев.

Из ключевых научных работ, ка-
савшихся проблематики нашего ис-
следования, в первую очередь стоит 
назвать монографии Э. Бадиана [3], 
Ж. Каркопино [7], Д. Стоктона [17], А. 
Кивни [9] и Х. Моуритцена [12], посвя-
щенные истории гракханских реформ 
и римско-италийским взаимоотноше-
ниям, в которых в частности затраги-
валась борьба сената и гракханцев в 
рассматриваемый период (125–124 гг. 
до н.э.), а также политика сената и три-
умвиров в италийском вопросе, рим-
ско-италийские отношения и римское 
гражданство в 20-е гг. II в. до н.э. По-
мимо вышеперечисленных моногра-
фий также следует назвать отдельные 
статьи Дж. Тибилетти [18, p. 45–63], 
Д. Брадина [5, p. 221–228], Д. Пайпера 
[13, p. 38–50; 14, p. 59–68], У. Бродхэда 
[11, p. 451–470] и Х. Моуритцена [11, 
p. 471–483], затрагивающие различ-
ные вопросы и аспекты законопроекта 
Фульвия Флакка, восстания Фрегелл 
и предоставления римского граждан-
ства через ius adipiscendae civitatis per 
magistratum в эпоху Республики. 

Стоит отметить, что по причине 
фрагментарности источниковой базы, 

особенно для восстания Фрегелл, ис-
следователи не имеют возможности 
реконструировать полную политиче-
скую картину 1-ой половины 20-х гг. 
II в. до н.э. Поэтому они часто обраща-
ются к сравнительному анализу более 
поздних явлений II–I вв. до н.э., а так-
же тех явлений, которые предшество-
вали событиям 125–124 гг. до н.э. 

Наше исследование мы начнем 
с инициативы консула 125 г. до н.э. 
Фульвия Флакка о предоставлении 
латинам гражданских прав. По пред-
ложению Флакка socii nominisque latini 
должны были получить римское граж-
данство (App. BC. I. 21; Val. Max. 9. 5. 1), 
а тем из союзников, которые не желали 
римского гражданства, должно было 
быть предоставлено provocatio (право 
на апелляцию): «Консул М.  Фульвий 
Флакк, коллега М. Плавтия, Гипсея … 
предложил наиболее губительные для 
республики законы о даровании Ита-
лии гражданских прав и о праве про-
вокации для тех, кто не хотел менять 
гражданство…» (Val. Max. 9. 5. 1)1. 
Вышеприведенные сведения Валерия 
Максима о римском гражданстве и о 
праве провокации, вероятно, свиде-
тельствуют о том, что Фульвий Флакк 
предлагал римское гражданство ла-
тинам, а право провокации – осталь-
ным италикам [1, с. 57]. Но Фульвий 
Флакк сразу же встретил сопротивле-
ние сената, который достаточно опе-
ративно свел его инициативу на нет, 
воспользовавшись внешнеполитиче-
ским предлогом и вынудив консула 
Флакка отправиться в Массилию, ко-

1 Val. Max. 9.5.1: «M. Fuluius Flaccus consul 
M. Plautii Hypsaei collega, cum perniciosissimas 
rei publicae leges introduceret de ciuitate <Italiae> 
danda et de prouocatione ad populum eorum, qui 
ciuitatem mutare noluissent…».
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торая подверглась нападению галлов1. 
В данном случае сенат фактически 
повторил свой опыт 129 года до н.э., 
когда он, также воспользовавшись 
внешнеполитическими предлогами, 
вынудил консулов Аквилия и Тудита-
на отправиться за пределы Италии и 
тем самым парализовать деятельность 
гракханской аграрной комиссии (App. 
BC. I. 19; Vell. Pat. 2. 4. 1).  Попытка по-
вторить rogatio de sociis civitate danda в 
122 г. до н.э (Plut. GG. 9.3; App. BC. I. 23) 
также закончилась полным провалом 
для Гая Гракха и Фульвия Флакка, что 
позволило сенату расправиться с мя-
тежными трибунами. 

Принимая во внимания оба собы-
тия, можно сказать, что уже изначаль-
но шансов на принятие законопроекта 
у Фульвия Флакка в 125 г. до н.э. было 
немного.  Поэтому маловероятно, что 
Фульвий Флакк серьезно рассчитывал 
осуществить на деле столь серьезный 
законопроект. Ведь у сената было до-
статочно законных способов для того, 
чтобы воспрепятствовать подобной 
инициативе, что он и сделал, когда 
вынудил консула Флакка отправить-
ся за пределы Италии. С другой сто-
роны, малоимущие socii nominisque 
latini резонно возлагали надежды на 
законопроект Флакка, так как предо-
ставление гражданских прав могло 
серьезно улучшить их социально-эко-
номическое положение при условии 
возобновления работы аграрной ко-
миссии. Таким образом, законопро-
ект Флакка в большей степени носил 
политический характер и был связан 
с агитацией среди союзников, прежде 
всего среди латинов. Фульвий Флакк 
мог возлагать некоторые надежды на 
комиции и плебисцит. Подобная на-

1 Liv. Per. 60; App. BC. I. 34; Plut. GG. 15. 1.

дежда была бы вполне оправданной, 
ведь Тиберию Гракху удалось провести 
свой законопроект с помощью трибут-
ных комиций, несмотря на сопротив-
ление сената и вето, наложенное пле-
бейским трибуном Марком Октавием. 
Тем не менее ни Аппиан, ни Валерий 
Максим не сообщают о намерениях 
Флакка представить свой закон на го-
лосование в комициях. Из этого мож-
но сделать вывод, что гракханцы, ско-
рее всего, не рассчитывали на победу. 
Флакку было бы крайне сложно убе-
дить римских граждан в необходимо-
сти предоставления гражданских прав 
союзникам. Но, судя по всему, агита-
ционная цель законопроекта была до-
стигнута, так как его провал не стал 
ударом для оппозиции, которая в 122 г. 
до н.э. снова попытается предоставить 
гражданские права союзникам.

Стоит также обратить внимание на 
то, что предоставление римского граж-
данства по закону Флакка было выгод-
но как малоимущим латинам, так и ла-
тинской элите. Ведь согласно Аппиану 
союзники позитивно восприняли ини-
циативу Флакка (App. BC. I. 21), вслед-
ствие чего Гай Гракх предложит упомя-
нутый законопроект во время своего 
второго трибуната в 122 г. до н.э. (Plut. 
GG. 9.3; App. BC. I. 23).  Это позволяет 
утверждать, что латины в своем боль-
шинстве были заинтересованы в по-
лучении римского гражданства. Ведь 
римское гражданство гарантировало 
малоимущим латинам активное уча-
стие в переделе общественной земли 
в случае возвращения триумвирам су-
дебных полномочий. Латинская элита, 
в свою очередь, в случае предоставле-
ния римского гражданства могла со-
хранить большую часть своей земли 
на вполне законных основаниях [1, 
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с. 61]. При этом необходимо отметить, 
что, возможно, не все союзники стре-
мились стать римскими гражданами. 
Ведь те италики, которые, согласно со-
общению Валерия Максима, не стре-
мились к получению римского граж-
данства, должны были бы получить 
право провокации в качестве компен-
сации. Тем не менее вполне логично 
предположить, что Фульвий Флакк 
одним законом пытался объединить 
интересы низов и элиты союзников. 
Но, несмотря на это, представители со-
юзнической элиты, очевидно, не желая 
выступать против сената, который был 
враждебно настроен к закону Флакка, 
не поддержали инициативу Флакка и 
продолжали оставаться на стороне се-
ната, что мы увидим на примере вос-
стания Фрегелл. 

Следовательно, мы можем одно-
значно утверждать, что lex de sociis 
civitate danda Флакка поддержала, 
главным образом, беднейшая часть 
латинского общества. Поэтому ини-
циатива Фульвия Флакка о предостав-
лении латинам римского гражданства 
и права провокации или латинского 
гражданства стоит расценивать как 
чисто политический ход, рассчитан-
ный на агитацию среди союзников 
в интересах гракханской коалиции. 
Таким образом, мы переходим к сле-
дующим важным для нас вопросам о 
последствиях законопроекта Фульвия 
Флакка и предшествующей политики 
сената в италийском вопросе на при-
мере восстания Фрегелл в 125 г. до н.э. 
и реакции сената на это восстание.

О восстании Фрегелл точно можно 
утверждать лишь то, что оно было свя-
зано с неудачей законопроекта Фуль-
вия Флакка: «известно, что Опимий 
во время претуры взял Фрегеллы и, 

таким образом, видимо, обуздал также 
остальных латинов в отношении вред-
ных устремлений» (Ascon. 17 C)1. Впол-
не вероятно, что под ceteros quoque 
nominis Latini socios male animatos под-
разумеваются латины, которые были 
разочарованы неудачей инициативы 
Фульвия Флакка, что вылилось в вос-
стание Фрегелл. Однако остальные ко-
лонии латинского права не решились 
разорвать союзный договор с Римом и 
не поддержали это восстание. То, что 
на это решились Фрегеллы, несмотря 
на неизбежные карательные меры, го-
ворит о сильном отклике среди мало-
имущих латинов законопроекта Фуль-
вия Флакка.  

Итак, восстание Фрегелл было по-
давлено претором Л. Опимием, впо-
следствии ярым противником Гая 
Гракха и Фульвия Флакка2. На месте 
Фрегелл была основана новая колония 
Fabrateria Nova (Vell. Pat. I. 15. 4), кото-
рая стала, очевидно, колонией римско-
го права [13, p. 42]. Исходя из этого, Д. 
Стоктон предположил, что основание 
на месте Фрегелл колонии римского 
права сопровождалось получением 
местной правящей элитой прав рим-
ского гражданства [17, p. 97]. То есть, 
согласно Д. Стоктону латинская элита 
во время восстания сохранила свою 
верность союзу с Римом и помогла по-
давить само восстание, за что ее пред-
ставители получили римское граждан-
ство. Хотя предположение Д. Стоктона 
касательно правящей элиты Фрегелл 
не подтверждается в источниках, оно 
выглядит логичным, так как некото-

1 Ascon. 17 C: «Notum est Opimium in praetura 
Fregellas cepisse, quo facto visus est ceteros quoque 
nominis Latini socios male animatos repressisse».

2 Cic. Planc. 70; Liv. Per. 60; Vell. II. 6. 4; Val. 
Max. 2. 8. 4; Ascon. 17 C.
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рые латины, скорее всего, представи-
тели правящих кругов, оставались на 
стороне римлян в ходе союзнической 
войны (App. BC. I. 49). Это связано с 
тем, что сенат всегда старался поддер-
живать связь с представителями пра-
вящих элит латинских городов. Поэто-
му нам представляется необходимым 
подробнее рассмотреть возможность 
получения римского гражданства per 
magistratum, которая была доступна 
именно элите, в отношении Фрегелл. 

О практике ius adipiscendae civitatis 
Romanae per magistratum (право пре-
доставления римского гражданства 
через магистратуру) в эпоху Республи-
ки мы знаем из пассажа Аскония Педи-
ана о даровании Помпеем Страбоном 
в 89 г. до н.э. старым жителям колоний 
в Транспаданской Галлии прав латин-
ского гражданства (ius Latii), а также 
возможности претендовать на римское 
гражданство через достижение маги-
стратской должности (Ascon. 3). Хотя 
мы не имеем прямых сведений в ис-
точниках о практике предоставления 
римского гражданства per magistratum 
касательно Фрегелл или Фабретерии, 
некоторые исследователи связывают 
появление ius adipiscendae civitatis Ro-
manae per magistratum с разрушением 
Фрегелл и основанием Фабретерии. 
Еще в 216 г. до н.э. Спурий Карвилий 
Руга предложил предоставить латин-
ским магистратам права римского 
гражданства (Liv. XXIII. 22. 5),  [18, 
p.  55; 5, p. 221–228; 16, p. 111–112; 14, 
p.  59–68]. Дж. Тибилетти предполо-
жил, что применение ius adipiscendae 
civitatis Romanae per magistratum или 
provocatio, начиная с 124 г. до н.э., стало 
ключевым фактором в сохранении ло-
яльности некоторой части латинов со-
юзу с Римом вплоть до союзнической 

войны, а также сыграло важную роль 
в усмирении socii nominisque latini во 
время агитации Гая Гракха и Фульвия 
Флакка в 122 году до н. э [18, p. 46–63]. 

Эту же точку зрения позже воспро-
извел Э. Бадиан [4, p. 393–395]. Поми-
мо этого, итальянский историк сделал 
вывод, что разрушение Фрегелл – это 
проявление кризиса в римско-ита-
лийских отношениях, которое может 
объяснить практику предоставления 
римского гражданства per magistra-
tum [18, p. 55].  А. Шервин-Уайт в свою 
очередь говорит о том, что появление 
практики ius adipiscendae civitatis Ro-
manae per magistratum – это признак 
стабилизации в италийском вопросе, 
который относится в первую очередь 
к предшествующей истории римско-
италийских взаимоотношений (пред-
ложение Спурия Руги в 216 г. до н.э.) 
и во вторую очередь – к изменениям в 
представлении о самом римском граж-
данстве [16, p. 112]. Таким образом, 
практика получения римского граж-
данства per magistratum была рассчи-
тана на укрепление лояльности Риму, 
главным образом, правящей элиты со-
юзных общин. Поэтому ее применение 
в связи с восстанием Фрегелл можно 
связать с тем, что сенат мог опасаться 
повторения подобного мятежа. 

Возвращаясь к Фрегеллам и Фабре-
терии, мы можем утверждать, что в 
124 г. до н.э. сенат, очевидно, попытал-
ся снять ту напряженность, которая 
привела к восстанию. Поэтому вполне 
логично согласиться с Д. Стоктоном, 
что сенат довольствовался тем, что 
при основании Фабретерии были пре-
доставлены права римского граждан-
ства или провокации тем, кто помог 
подавить восстание. При этом мы вряд 
ли можем утверждать, что сенат пред-
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принял те же меры в других латинских 
городах. А ведь закон Фульвия Флакка 
был рассчитан на то, чтобы удовлетво-
рить интересы элиты и низов латин-
ского общества в целом. Хотя, как мы 
полагаем, этот закон служил в большей 
степени пропаганде гракханской поли-
тической программы среди союзников, 
такие события, как восстание Фрегелл 
и основание Фабретерии, показыва-
ют, что законопроект Флакка был на 
тот момент не только актуальным, но 
и наиболее прогрессивным способом 
разрешить социальные противоречия 
в италийском обществе. 

Стоит также обратить внимание на 
возможные социальные противоречия 
внутри Фрегелл между элитой и «новы-
ми гражданами», которые могли при-
вести к восстанию. Из того немногого, 
что известно из источников, Д. Сток-
тон и другие исследователи отмечают 
социально-экономические изменения 
внутри самой колонии, начиная с 177 г. 
до н.э., из-за притока новых граждан в 
связи с миграцией самнитов и пелигнов 
в 177 г. до н. э [17, p. 96; 8, p. 135; 9, p. 65–
68]. Вот что говорит Ливий, наш един-
ственный источник по этому вопросу: 
«Самниты и пелигны жаловались на 
то, что от них самих 4 000 семей также 
переселились во Фрегеллы, и на то, что 
при отборе на военную службу не было 
снисхождения ни к тем, ни к другим» 
(Liv. XLI. 8. 8)1. Хотя текст Ливия в этом 
месте, возможно, испорчен [10, p. 50; 6; 
11, p. 459], мы тем не менее на его осно-
ве можем точно сказать, что самниты 
и пелигны жаловались на необходи-
мость нести военную службу, несмо-

1 Liv. XLI. 8. 8: «Fregellas quoque milia quat-
tuor familiarum transisse ab se Samnites Paeligni-
que querebantur, neque eo minus + aut hos aut illos 
+ in dilectu militum dare».

тря на уменьшение населения. Такой 
резкий отток населения, скорее всего, 
был вызван неблагополучным положе-
нием самнитов и пелигнов, которые в 
надежде на улучшение материальных 
условий были вынуждены переселять-
ся на новое место. Поэтому мы можем 
предположить, что они рассчитывали 
на получение латинского гражданства 
и, возможно, на небольшие земельные 
наделы. Но, судя по всему, нужды ми-
грантов не были полностью удовлетво-
рены правящей элитой Фрегелл, перед 
которой стояла задача регистрации 
новых граждан. Также из-за прито-
ка малоимущих самнитов и пелигнов, 
предположительно, ухудшилась демо-
графическая ситуация в колонии ла-
тинского права, которая в 177 г. до н.э. 
переживала не лучшие времена. Следо-
вательно, уже к 125 г. до н.э. эти «новые 
граждане» должны были бы возлагать 
свои надежды, во-первых, на передел 
общественной земли по аграрному за-
кону Тиберия Гракха, во-вторых, на 
rogatio de sociis civitate danda Фульвия 
Флакка (Ascon. 17 C). Неудача послед-
него, как мы знаем, привела к самому 
восстанию. 

Таким образом, речь идет об об-
разовавшемся социальном конфлик-
те во Фрегеллах, который привел к 
восстанию, хотя наши источники не 
говорят напрямую о существовании 
во Фрегеллах социальных противо-
речий. На наш взгляд, демографи-
ческая ситуация во Фрегеллах после 
регистрации «новых» граждан в лице 
4 000 семей самнитов и пелигнов мог-
ла в некоторой степени быть схожей 
со сложившейся ситуацией в Риме 
после союзнической войны и lex Julia 
89 г. до н.э., когда бывшие союзники, 
ставшие римскими гражданами, не 
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были полностью удовлетворены сво-
им новым положением (App. BC. I. 49). 
К сожалению, из-за отсутствия сведе-
ний касательно положения других ла-
тинских колоний, в которых могли бы 
иметь место схожие с Фрегеллами со-
циальные конфликты, исследователи 
с осторожностью предполагают, что 
социально-политическое развитие 
Фрегелл во II в. до н.э. было своеобраз-
ным, а само восстание исключитель-
ным прецедентом [7, p. 12; 15, p. 110]. К 
этому стоит добавить, что сообщение 
автора De viris illustribus о восстании в 
Аускуле наряду с восстанием Фрегелл 
(De vir. ill. 65), появилось, скорее все-
го, в результате того, что он приписал 
восстание Аускула в 91 г. до н.э. (App. 
BC. I. 38–39) к деятельности Гая Грак-
ха [9, p. 63]. Но то, что одна латинская 
колония без поддержки извне решила 
вступить в вооруженный конфликт 
с Римом, видится крайне маловеро-
ятным, на что справедливо обращает 
внимание Х. Моуритцен [12, p. 118–
119]. По этой причине Моуритцен по-
лагает, что фрегелланцы рассчитывали 
на то, что остальные латинские города 
так же, как и они, расстроенные из-за 
неудачи законопроекта Фульвия Флак-
ка, захотят поддержать их восстание 
[12, p. 118–119]. Вполне возможно, что 
мысль о восстании действительно мог-
ла выйти за пределы Фрегелл, но сво-
евременная реакция Рима отпугнула 
остальных союзников от сочувствия 
фрегелланцам. 

Рассмотрев проблему социальных 
противоречий внутри самих Фрегелл, 
стоит добавить, что принятие в свои 
ряды новых граждан в 177 г. до н.э. сви-
детельствует о том, что Фрегеллы на тот 
момент не имели людских ресурсов для 
того, чтобы выполнять свои обязатель-

ства по отношению к Риму согласно 
союзному договору (foedus). Но после 
того как переселившиеся во Фрегеллы 
самниты и пелигны получили латин-
ское гражданство (ius Latii), должны 
были произойти значительные демо-
графические изменения, приведшие к 
увеличению гражданского коллектива 
Фрегелл, что позволяло фрегелланцам 
со своей стороны выполнять союз-
нические обязательства и поставлять 
Риму рекрутов. С другой стороны, 
резкое увеличение гражданского кол-
лектива в 177 г. до н.э. должно было 
бы привести к ухудшению социально-
экономической ситуации внутри Фре-
гелл. Ведь согласно Ливию, самниты и 
пелигны в 177 г. до н.э. жаловались на 
серьезный отток соотечественников, 
что, как уже было сказано, свидетель-
ствует о неблагополучном положении 
самих самнитов и пелигнов. При этом 
правящие круги Фрегелл, скорее все-
го, не имели достаточно ресурсов  для 
того, чтобы удовлетворить нужды 
«старых» граждан и присоединивших-
ся к ним мигрантов. Следовательно, 
можно предположить, что со временем 
экономическое положение фрегеллан-
цев только ухудшалось, что заставляло 
их добиваться римского гражданства 
через ius migrandi или через законо-
проект Фульвия Флакка. Можно даже 
предположить, что среди peregrini, 
которые были высланы из Рима в 126 
г. до н.э. по закону Марка Юния Пен-
на (Cic. Brut. 109; Off . 3. 47; Fest. 362 L), 
могли быть выходцы из Фрегелл. Ведь 
Фрегеллы после регистрации новых 
граждан в 177 г. до н.э. должны были 
стать достаточно крупной колонией ла-
тинского права, способной поставлять 
значительные военные контингенты 
[13, p. 41]. Следовательно, как отмечает 
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Д. Пайпер, разрушение Фрегелл и ос-
нование на ее месте Фабретерии стало 
серьезным ущербом для этого региона 
[13, p. 41–42]. 

После неудачи законопроекта 
Фульвия Флакка и разрушения Фре-
гелл острота противоречий между 
верхами и низами италийского обще-
ства оставалась актуальной ко вре-
мени трибуната Гая Гракха и Фульвия 
Флакка, которые в 122 г. до н.э. по-
пытаются повторить rogatio de sociis 
civitate danda, несмотря на первую не-
удачу. Х. Моуритцен по этому вопро-
су, на наш взгляд, справедливо пред-
положил, что повторить эту рогацию 
Фульвия Флакка и Гая Гракха побудила 
реакция на закон 125 г. до н.э. в виде 
восстания Фрегелл [11, p. 481]. Таким 
образом, можно констатировать, что 
восстание Фрегелл стоит считать след-
ствием политики сената в италийском 
вопросе в предшествующий период, а 
также показывает неэффективность 
этой политики, так как сенат не смог 
решить проблему миграции. 

Также можно утверждать, что не-
удачу законопроекта Фульвия Флакка 
не стоит считать поражением грак-
ханской коалиции. С одной сторо-
ны, трудно не согласиться с тем, что 
оппозиция не смогла в полной мере 
привлечь все слои италийского обще-
ства на свою сторону против сената ни 
в 125, ни в 122 гг. до н.э. Но, с другой 
стороны, неудача rogatio de sociis civi-
tate danda Флакка и восстание Фрегелл 
продемонстрировали неэффектив-
ность политики сената в италийском 
вопросе, а также вывели италийский 
вопрос на новый уровень, что стало, 
на наш взгляд, успехом оппозиции, 
сравнимым с успехом сената в 129 г. 
до н.э., когда у гракханской комиссии 

были отняты судебные полномочия. 
Ведь после законопроекта Фульвия 
Флакка италийский вопрос не исчезал 
из повестки дня вплоть до 91 г. до н.э. 
Так что закон Фульвия Флакка, с од-
ной стороны, предложил союзникам 
потенциальную дорогу к римскому 
гражданству, с другой стороны, неуда-
ча данного закона и восстание Фрегелл 
предоставили оппозиции новые воз-
можности для противостояния сенату 
в связи с создавшимся противоречием 
между италийской элитой и малоиму-
щими италиками. Хотя сенат успешно 
блокировал попытки предоставления 
римского гражданства латинам Флак-
ком в 125 г. до н.э., Гаем Гракхом в 122 г. 
до н.э. и Ливием Друзом в 91 г. до н.э., 
сенат так и не смог разрешить италий-
ский вопрос путем реформ, результа-
том чего стала союзническая война и 
закон Юлия 89 г. до н.э. 

Подводя итог, мы приходим к сле-
дующим выводам. В 125 г. до н.э. оппо-
зиция в лице Фульвия Флакка сделала 
неудачную попытку объединить ин-
тересы различных групп италийского 
общества с помощью предоставления 
римского гражданства и права прово-
кации. Тем не менее этот законопроект 
стоит считать ключевым в разрешении 
италийского вопроса, так как, в отличие 
от сената, Фульвий Флакк предлагал ре-
альную возможность решения кризиса 
в римско-италийских отношениях мир-
ным путем, учитывая при этом интере-
сы италийского общества в целом. Но 
неудача Фульвия Флакка в 125 и 122 гг. 
до н.э., а также восстание Фрегелл сви-
детельствуют, что римская civitas сама 
по себе была не готова к решению ита-
лийского вопроса путем реформ.

Статья поступила в редакцию 23.05.2017
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Аннотация. Статья посвящена проблеме участия Франции в процессе становления госу-
дарственных границ в регионе Ближнего Востока и Северной Африки. Авторы выявляют 
интересы Франции на ближневосточном направлении ее внешней политики в начале ХХ 
в., определившие позицию Парижа и его конкретные шаги по разделу на сферы влияния 
бывших арабских провинций Османской империи. Авторы выделяют три ключевых фак-
тора, влиявших на позицию Франции по вопросу границ в регионе Ближнего Востока и 
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В начале 2000-х гг. наблюдался оче-
редной всплеск научного интереса к 
Ближнему Востоку и Северной Афри-
ке (БВСА), где после свержения режи-
ма С. Хусейна в Ираке начался процесс 
структурной трансформации полити-
ческих систем, межгосударственных 
альянсов, а также возникла угроза 
пересмотра государственных границ, 
проведенных без учета этно-конфес-
сиональных и племенных особенно-
стей населения региона. Война в Ираке 
обострила суннито-шиитские отно-
шения, которые стали искусственно 
политизироваться региональными и 
внешними акторами с целью реализа-
ции собственных планов; вновь акти-
визировался курдский национализм; 
серьезно ухудшилось положение хри-
стианских общин в арабских странах. 

В этой связи особую актуальность 
приобретает переосмысление роли 
внерегиональных держав в создании в 
первой половине ХХ в. ближневосточ-
ных и североафриканских государств. 
Франция наряду с Великобританией 
оказала наиболее заметное влияние 
на очертания современных арабских 
государств, и именно французские и 
британские интересы, а также коло-
ниальная политика Лондона и Пари-
жа определили облик современного 
БВСА, а значит – во многом – и повы-
шенный конфликтный потенциал дан-
ного региона.

Цель исследования состоит в вы-
явлении интересов Франции на ближ-
невосточном направлении ее внешней 
политики, определивших позицию и 
действия Парижа по проведению госу-
дарственных границ на Ближнем Вос-
токе и в Северной Африке.

В отечественной и зарубежной 
историографии, особенно во второй 

половине прошлого века, получили 
широкое освещение различные аспек-
ты колониальной политики, проводи-
мой Францией в странах Азии и Аф-
рики с XVI в., и англо-французского 
соперничества на Ближнем Востоке 
в начале ХХ в. Среди ведущих иссле-
дований необходимо выделить труды 
Н.А. Иванова [1], М.С. Лазарева [2], 
П.П. Черкасова [7; 8; 9], А.М. Фомина 
[6], Р. Гонто-Бирона [16], З.Н. Зейна 
[22], Г. Камминга [12], Ю. Невакиви 
[17], Э. Уиллиамс [21], К. Фидель [13], 
Д. Фромкина [15]. Однако стоит под-
черкнуть, что во всех указанных ра-
ботах колониальная политика Фран-
ции не рассматривалась в качестве 
причины, которая может когда-либо 
породить проблему пересмотра госу-
дарственных границ на БВСА, хотя, 
разумеется, многие историки харак-
теризовали установленные метропо-
лиями государственные границы в 
регионе как несправедливые. Данная 
статья призвана, обобщая опыт более 
ранних исследований и принимая во 
внимание современную обстановку в 
регионе БВСА, определить, какие со-
бытия с участием Франции предопре-
делили политическую карту Ближнего 
Востока и Северной Африки, и какими 
соображениями и интересами руко-
водствовался Париж в своей внешней 
политике в отношении территорий, 
населенных арабами, в первой полови-
не ХХ в.

Как известно, к началу ХХ в. боль-
шинство стран Ближнего Востока и 
Северной Африки находились в преде-
лах могущественной Османской им-
перии, которая на протяжении веков 
сохраняла свое величие. Западные 
страны, в числе которых была и Фран-
ция, старались наладить выгодные 
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контакты с Портой, получить доступ 
к торговым и транспортным путям, 
к месторождениям энергоресурсов и 
промышленной инфраструктуре, тем 
самым приобретая возможность ока-
зывать влияние на развитие ситуации 
в обширном регионе арабского мира. 

Взаимоотношения Франции и Тур-
ции имеют долгую историю, начало ко-
торой положило подписание в 1528  г. 
французским королем Франциском I и 
турецким султаном Сулейманом I по-
литического договора, а впоследствии 
– торгового соглашения (так называе-
мые капитуляции от 1535 г.), которое 
давало Франции возможность обрести 
экономические, политические и рели-
гиозные привилегии в Леванте. С это-
го периода Париж начинает проявлять 
интерес к делам Османской империи, 
а франко-турецкие связи практически 
не прерывались вплоть до событий 
Первой мировой войны. 

Отношение Франции к Османской 
империи обусловливалось тремя фак-
торами: во-первых, осознанием важ-
ности Османской империи как оплота 
в борьбе против России; во-вторых, 
колониальными притязаниями Фран-
ции, в особенности на территориях, 
населенных арабами; наконец, расту-
щими симпатиями Франции по отно-
шению к возникающим национали-
стическим движениям в нетурецких 
провинциях Порты. Но по мере осла-
бления Османской империи первый 
фактор утрачивал свою значимость, в 
то время как два других сливались в 
единое целое – в колонизаторскую по-
литику Франции, базировавшуюся на 
идее «бремени белого человека», ко-
торая заключалась в стремлении к ос-
вобождению так называемых «низших 
рас» путем их колонизации. Именно 

«обязанность цивилизовывать низшие 
расы» привела к французской экспан-
сии в Северную Африку и установле-
нию протектората над Тунисом (1881 
г.), оккупации Мадагаскара и расшире-
нию французских владений в Конго и 
Нигере, а также образованию «Фран-
цузского Индокитая» в составе совре-
менных Вьетнама, Лаоса и Камбоджи.

Наряду с экономическими интере-
сами Франции в Османской империи 
стоит упомянуть религиозную состав-
ляющую, которая являлась отличным 
предлогом для вмешательства во вну-
тренние дела Османской империи, так 
как Париж позиционировал себя за-
щитником христиан (причем не толь-
ко католиков) еще со времен уже упо-
мянутого выше французско-турецкого 
договора, предлогом к подписанию ко-
торого как раз и послужило стремле-
ние Франции защищать христиан и 
святые места в Османской империи. 
Важно отметить, что за право стать 
гарантом безопасности христианского 
населения Ближнего Востока Париж 
соперничал с Москвой, которая назы-
вала себя «третьим Римом». В действи-
тельности же Францию не волновала 
судьба святых мест и ближневосточ-
ных христианских общин.

Так, за несколько веков Франция 
прочно обосновалась во внутренних 
делах Османской империи: французам 
принадлежали многие промышленные 
предприятия и транспортные комму-
никации, ими контролировались тор-
говые сделки и финансовый сектор. 
Франция являлась крупным кредито-
ром Османской империи, так как бан-
ковский сектор в большинстве своем 
также принадлежал ей: Имперский 
Оттоманский банк, выполнявший на 
тот момент функции государственного 
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банка страны, являлся собственностью 
английских и французских капитали-
стов, однако французская доля была на 
порядок выше, что говорит об управ-
ляемости государственным долгом, 
движением капитала и предоставлени-
ем кредитов французской стороной. 

Накануне Первой мировой войны 
западные державы активизировали 
свою деятельность на ближневосточ-
ном направлении. Наиболее прочные 
позиции имели Англия и Франция, 
между которыми и развернулась ос-
новная борьба за «османское наслед-
ство». Уже в предвоенный период две 
империалистические державы под-
готавливали почву для реализации в 
дальнейшем договоренностей по раз-
граничению сфер влияния на Араб-
ском Востоке. Так, еще в 1904 г. страны 
заключили между собой «сердечное 
согласие» (entente cordiale) – согла-
шение о разделе сфер влияния в За-
падной Африке, а также о положении 
Египта и Марокко: контроль над Егип-
том получала Англия, а над Марокко 
– Франция. С каждым годом ситуа-
ция обострялась все больше, так как 
союзникам необходимо было заранее 
договориться о территориальных пре-
ференциях. В 1912 г. состоялись англо-
французские переговоры, в ходе кото-
рых Франция обозначила свои особые 
права в Сирии и Ливане, давая понять 
английской стороне, что она не отка-
жется от своих традиционных пози-
ций в этих странах [2, с. 53]. 

С осени 1914 г. Великобритания на-
чала вести переговоры с шерифом Мек-
ки Хусейном ибн Али, который был 
недоволен проводимой внешнеполи-
тической линией империи и поспешил 
использовать ослабление Порты для 
обретения независимости арабскими 

странами и создания Арабского ислам-
ского Халифата. Хусейну необходимо 
было заручиться поддержкой внешних 
сил, а самой влиятельной державой на 
тот момент была Англия. В результате 
завязалась переписка между Хусейном 
ибн Али и британским верховным ко-
миссаром в Египте Г. Мак-Магоном. В 
своем первом письме, датированном 
14 июля 1915 г., шериф Мекки сразу 
же указал на необходимость решения 
территориального вопроса: «Арабская 
нация готова ограничиться [в своих 
требованиях. – прим. авт.] и просить 
правительство Великобритании, если 
оно сочтет возможным, одобрить сле-
дующие базовые положения: Англия 
признает независимость арабских 
земель, границей которых на севере 
служат: Мерсина и Адана, [и далее – 
прим. авт.] вверх по 37-й параллели, 
на которой расположены Биреджик, 
Урфа, Мардин, Мидьят, Джезире (Ибн 
Омар), Амадия, до границ Персии; на 
востоке – границы Персии до залива 
Басры; на юге – Индийский океан, за 
исключением Адена, положение кото-
рого останется в нынешнем виде; на 
западе – Красное море, Средиземное 
море и выше до Мерсины. Англия при-
знает провозглашение Арабского ис-
ламского Халифата» [6, с. 107]. В свою 
очередь Мак-Магон в ответном пись-
ме дал понять, что «нельзя утверждать, 
что две области – Мерсины и Алек-
сандретты – и части Сирии, располо-
женные на запад от районов Дамаска, 
Хомса, Хамы и Алеппо, являются ис-
ключительно арабскими, и [поэтому 
они] должны быть исключены из тре-
буемых границ» [5, с.116]. 

В целом Великобритания дала по-
нять, что она не против отмеченных 
границ, но делала небольшую оговор-
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ку о том, что «Великобритания воль-
на действовать без ущерба интересам 
своей союзницы Франции», то есть 
англичанам пришлось договариваться 
о территориях, представлявших наи-
больший интерес для французов, так 
как шериф Мекки настаивал на том, 
что Алеппо и Бейрут являются ис-
ключительно арабскими вилайетами, 
поэтому Мак-Магону в письме от 14 
декабря 1915 г. пришлось в очередной 
раз упомянуть, что судьба Бейрутско-
го и Халебского (Алеппо) вилайетов 
затрагивает интересы их союзницы, 
поэтому данный вопрос подлежит 
дальнейшему рассмотрению. Однако 
если Хусейн ибн Али отказывался от 
Киликии (вилайеты Мерсина и Адана) 
в пользу французов [5, c. 118–123], то 
по поводу передачи последним сирий-
ского побережья с Бейрутом шериф 
Мекки высказался весьма категорич-
но, давая понять, что у Франции воз-
никнут многочисленные трудности, 
«с коими не будет мира» и «которые 
станут испытывать Великобританию 
не меньше, чем ее нынешние трудно-
сти». Да и население Бейрута, по мне-
нию Хусейна, настроено решительно 
против французского присутствия на 
их землях, что неизбежно приведет к 
столкновениям, «следовательно, важ-
но избежать любой уступки Франции 
или какой-либо иной державе клочка 
земли в этом районе». 

Итог дипломатической переписки 
был в целом весьма удачным для ан-
глийской и французской сторон, так 
как Англия не давала никаких гаран-
тий, что все заверения со стороны 
Мак-Магона в будущем будут осущест-
влены, тем самым давая возможность 
для нарушения большинства догово-
ренностей, поэтому переписка стала 

лишь очередным пазлом в дипломати-
ческой игре по ближневосточному во-
просу. К тому же в этот период Велико-
британия вела переговоры с Францией 
о собственных интересах в Османской 
империи, так как Англия понимала, 
что до Парижа дойдут слухи о перего-
ворах с Хусейном и что французы мо-
гут подумать, будто в планах Альбиона 
вытеснить давние интересы Парижа в 
Сирии путем создания арабских мари-
онеточных режимов. 

Переговоры о территориальном раз-
деле между союзниками первой затея-
ла Франция, которая еще зимой 1915 г. 
начала подготавливать почву для дого-
воренностей с Россией. Затем министр 
иностранных дел Франции Т. Делькас-
се 20 марта 1915 г. направил памятную 
записку, где изложил свои взгляды на 
раздел Османской империи, во фран-
цузские посольства в Лондоне и Риме. 
В своей записке Делькассе показал, что 
политические деятели в Париже исхо-
дили из того, что направление Багдад-
ской железной дороги будет служить 
ориентиром для раздела территории. 
Они были уверены, что Россия будет 
требовать области, находящиеся в не-
посредственной близости к Стамбу-
лу, а Британия, несомненно, пожелает 
заполучить регион Тигра и Евфрата 
вплоть до северных границ Месопо-
тамии. В результате Франция будет 
стремиться приобрести центральную 
часть вдоль Багдадской железной до-
роги, берущей свое начало от Коньи 
через Анатолийское плато «вплоть до 
Северной Месопотамии, получая во 
владение регионы, которые составля-
ют внутренние экономические районы 
участка Багдадской железной дороги», 
что означало претензии Франции на 
османские провинции Адана, Алеппо, 
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Мамурет-уль-Азиз и Диярбакыр [14, 
p. 703]. Однако попытки французов 
запустить переговорный процесс не 
увенчались полноценным успехом, так 
как для Великобритании было слож-
но определить свои территориальные 
притязания на тот момент. 

С новой силой переговоры между 
союзниками о разделе азиатской ча-
сти Турции начались в ноябре 1915 
г., где Францию представлял Франсуа 
Жорж-Пико, бывший генеральный 
консул в Бейруте, а со стороны Вели-
кобритании участвовало несколько 
представителей внешнеполитического 
ведомства Великобритании во главе с 
Артуром Никольсоном, которого впо-
следствии заменил парламентарий, 
участник кабинета военного времени 
и эксперт по ближневосточным вопро-
сам Марк Сайкс1.

Личность Франсуа Жорж-Пико 
представляется символичной в кон-
тексте колониального раздела араб-
ских провинций Османской империи. 
Он был отпрыском династии колони-
заторов: его отец был основателем Ко-
митета Французской Африки, а брат 
– казначеем Комитета Французской 
Азии, в котором их отец также состоял 
[15,  p. 94]. 

Переговоры проходили с опреде-
ленными трудностями. Камнем прет-
кновения стала Сирия, на которую 

1 В Великобритании 8 апреля 1915 г. был 
создан комитет де Бансена, который занимался 
определением целей британской политики на 
ближневосточном направлении. Комитет был 
создан в ответ на французские притязания, а 
также для необходимости учитывать характер 
британских целей в Турции и в Азии в случае 
успешного завершения Первой мировой во-
йны. Доклад комитета лег в основу политики 
Великобритании на Ближнем Востоке, особен-
но при составлении соглашения Сайкса-Пико.

претендовали обе европейские дер-
жавы. Некоторые французы рассма-
тривали Сирию фактически как часть 
Франции, завоеванную еще в ходе 
крестовых походов. Франция уста-
новила тесные отношения с одним из 
христианских сообществ, прожива-
ющих в горах Ливана, – маронитами. 
Кроме того, Франция имела широкие 
коммерческие связи с Сирией. В свою 
очередь, многие французские полити-
ки грезили о «Великой Сирии»: в мае 
1915 г. один из видных французских 
политических деятелей Ж. Лейг на со-
брании Французского географическо-
го общества сказал, что «Средиземное 
море будет свободно для нас в том 
случае, если Сирия останется в нашей 
зоне влияния. Причем Сирия не разде-
ленная, а Сирия, представляющая еди-
ный политический, экономический и 
географический центр от Таврских гор 
до восточных берегов моря Месопота-
мии…» [16, p. 27–28]. 

Франсуа Жорж-Пико эффективно 
действовал как сторонник партии ко-
лониалистов внутри Кэ д’Орсе и так 
активно поддерживал Французскую 
Сирию, что правительство избрало его 
кандидатуру для переговоров с британ-
цами о судьбе «османского наследства». 
В 1915 г. Жорж-Пико стал вдохновите-
лем парламентской кампании против 
тех министров, которые были готовы 
очистить путь на Ближний Восток для 
Великобритании. Однако восторже-
ствовала позиция Жорж-Пико и его 
сторонников, поскольку она учитывала 
торговые, клерикальные и политиче-
ские интересы Франции в Сирии.

Поскольку в самой Сирии были 
сильнее профранцузские настроения 
(главным образом среди маронитов и 
греко-католиков, спонсируемых Фран-
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цией, в то время как среди образован-
ных классов Сирии оппозиция фран-
цузскому правлению была серьезной), 
у англичан даже существовал план 
включения территории Сирии в со-
став Британского Египта, где Франция 
довольствовалась бы лишь компенса-
цией [15, p. 93]. 

В результате, несмотря на серьезные 
разногласия, Франции и Великобрита-
нии удалось договориться о компро-
миссе и выработать в данном ключе 
подобие соглашения. Примечательно, 
что обе стороны уведомили об этом 
Россию и настояли на приезде Сайкса 
и Жорж-Пико в Петербург для даль-
нейшего согласования проекта. Так, 
25 февраля 1916 г. Англия и Франция 
направили министру иностранных дел 
Российской империи С.Д. Сазонову 
памятную записку, в которой подчер-
кивалось, что «французское и англий-
ское правительства готовы принять и 
взять под свое покровительство неза-
висимое арабское государство или фе-
дерацию арабских государств под су-
веренитетом арабского вождя в зонах 
(А) и (Б), где они будут иметь право 
приоритета в предприятиях и местных 
займах, иметь исключительное право 
назначать иностранных советников 
и чиновников, по просьбе арабского 
государства или федерации арабских 
государств… Франция и Великобрита-
ния будут иметь право установить, по 
соглашению с арабским государством 
или федерацией государств, такое 
управление, прямое или косвенное, 
или такой контроль, которые они по-
желают и которые они сочтут подходя-
щими» [3, с. 336]. 

Изначально С.Д. Сазонов не согла-
шался на приезд своих иностранных 
коллег и дал согласие на результаты 

англо-французских переговоров, так 
как думал, что они включают в себя 
только Сирию и Киликию, которые 
не представляли интереса для россий-
ской дипломатии, а не раздел всей ази-
атской части Турции. Все-таки в начале 
марта М. Сайкс и Ф. Жорж-Пико по-
сетили Петроград и встретились с С.Д. 
Сазоновым, с которым обсудили про-
ект соглашения по разделу Османской 
империи. Как и следовало ожидать, 
российская дипломатия не внесла се-
рьезных корректировок, лишь обозна-
чила те территории, что должны были 
отойти российской стороне. 

В результате подготовленного со-
глашения, 16 мая 1916 г. окончательный 
вариант которого был подписан, тер-
ритория Турции делилась на несколько 
частей, различавшихся по категори-
ям «полного владения» и «входящих в 
сферу влияния». Таким образом, Фран-
ция получала в полное владение такие 
города, как Сивас, Адана, Александрет-
та, Мерсин, а в сферу влияния попада-
ли Алеппо, Мосул, Хама, Хомс, Мар-
дин, Антеп, Шанлфурфа, Диярбакыр, 
Хакяри, то есть современные террито-
рии Сирии, Ливана, города южной и 
центральной Турции, северного Ирака. 
При этом важно отметить, что британ-
цы рассматривали французскую зону 
влияния на Ближнем Востоке как сво-
еобразную «Великую китайскую стену, 
которая служила заслоном от атак Рос-
сии с севера» [15, p. 98].

В соглашении Сайкс – Пико Фран-
ция и Великобритания проигнори-
ровали этнические и религиозные 
реалии Ближнего Востока ради своих 
стратегических интересов. Возмож-
ность того, что одна из европейских 
стран позволит своим подмандатным 
территориям стать независимыми, в 
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реальности не рассматривалась, по-
скольку доминировавший в сознании 
европейских держав расистский дис-
курс не позволял и допустить мысли о 
том, что арабы были в состоянии само-
стоятельно осуществлять управление 
своими землями [18].

Подписанное 30 октября 1918 г. Му-
дросское перемирие на борту англий-
ского крейсера «Агамемнон» между 
Англией (французская сторона пред-
ставлена не была, так как англичане ее 
попросту не допустили к этому) и Тур-
цией дало возможность Великобри-
тании занять обширные территории 
Османской империи. К концу месяца 
союзницы заняли большинство огово-
ренных территорий, разделив Сирию, 
Ливию и Палестину на три зоны; за 
Францией оставалась так называемая 
Северная зона, включающая, ко всему 
прочему, и санджак Тараблюс (Трипо-
литания) [2, с. 229]. Основными пре-
тендентами на ливийское наследство 
становились Франция, Великобрита-
ния и Италия, которая была не столь 
успешна в колониальных завоевани-
ях и для которой Ливия оставалась 
«счастливым билетом». Учитывая тот 
факт, что в начале ХХ в. Ливия пред-
ставляла собой турецкий вилайет 
Триполитания, состоявший из прак-
тически независимых земель Триполи, 
Киренаики и Феццана, Италия в 1911 г. 
благополучно решила оккупировать 
эти территории, вступив в войну с 
Османской империей. Ведь на эти тер-
ритории претендовала Франция, кото-
рая с юга, со стороны озера Чад, еще с 
1899 г. начала проводить свою колони-
альную политику. 

Италии пришлось приложить не-
мало дипломатических усилий к тому, 
чтобы западные державы, пусть и вре-

менно, но отказались от своих при-
тязаний на Триполитанию: в 1902 г. 
между послом Франции в Италии К. 
Баррером и итальянским министром 
иностранных дел Дж. Принетти пу-
тем официальной переписки была за-
ключена негласная договоренность о 
том, что Триполитания и Киренаика 
– это сфера итальянских интересов, 
тогда как Франция получает Марок-
ко [10, p. 173]. По окончании войны 
Триполитания и Киренаика перешли 
в итальянское владение, в Лондонском 
договоре 1915 г., определявшем всту-
пление Италии в Первую мировую во-
йну, оговаривалось в ст. 10: «Италии 
будут предоставлены в Ливии права и 
привилегии, принадлежащие в настоя-
щее время султану в силу Лозаннско-
го договора1», а в ст. 13: «В случае если 
Франция и Великобритания увеличат 
свои колониальные владения в Афри-
ке за счет Германии, эти две державы 
признают в принципе, что Италия мо-
жет требовать некоторых равноцен-
ных компенсаций, именно в решении 
в ее пользу вопросов, касающихся гра-
ниц итальянских колоний Эритреи, 
Сомали и Ливии и смежных с ними 
французских и английских колоний» 
[3, с. 262]. Несмотря на это, как тако-
вых границ Триполитании в то время 
не было (они были обозначены лишь 
Средиземным морем), поэтому как Ве-
ликобритания, так и Франция спокой-
но присоединяли к себе близлежащие 
территории, которые Османская им-
перия считала своими североафрикан-
скими владениями. 

Так, Франция присоединила к себе 
районы Тибести, Борку и Эннеди, ко-
торые были включены в состав Фран-

1 Мирный договор 1912 г. между Италией и 
Османской империей.
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цузской Экваториальной Африки 
(колония Чад). Однако официальной 
пограничной линии, разграничивав-
шей владения Италии и Франции в 
Сахаре, установлено не было, что во 
многом было обусловлено тем, что 
итальянцы даже к 1922 г. эффективно 
контролировали только окрестности г. 
Триполи на западе Ливии и побережье 
Киренаики на востоке [4, с. 58]. 

Италии необходима была поддерж-
ка с англо-французской стороны, по-
этому она не возражала против тер-
риториальных приобретений своих 
союзниц: Египет – колония Велико-
британии, Тунис и Алжир – колонии 
Франции. Тем самым постепенно вы-
рисовывались очертания современной 
Ливии. Впоследствии по Севрскому 
мирному договору  западноевропей-
ских держав с Турцией, последняя, 
согласно ст. 21, «отказывалась от всех 
прав и привилегий, которые были со-
хранены за Султаном в Ливии в силу 
Лозаннского договора от 18 октября 
1912 г.» [19, p. 30]. Сам Севрский до-
говор юридически не только закрепил 
территориальный распад некогда мо-
гущественной Османской империи, но 
и по сути являлся договором между 
державами-победительницами. Так, 
к Франции отходили территории Ки-
ликии и Юго-Восточной Анатолии; 
Сирия признавалась «временно неза-
висимым государством, при условии, 
что Мандатарием будет предостав-
ляться административная помощь и 
советы вплоть до того момента, пока 
она не окажется способной к самосто-
ятельному руководству» [19, p. 14], а 
территориальные границы проводи-
лись таким образом, что к Сирии от-
ходили три города, входящие в состав 
Киликии – Айнтап, Бирджик и Урфа, 

а также турецкий город Мардин, на-
ходящийся на юго-восточной границе 
с Сирией, и область Хатай на юге Тур-
ции, которая долгое время являлась 
спорной территорией между Сирией и 
Турцией. 

Примечательно, что ст. 94 провоз-
глашала Сирию подмандатной тер-
риторией, но «с предварительным 
признанием в качестве независимого 
государства» [19,  p. 26]. Однако ситу-
ация в арабском регионе складывалась 
таким образом, что фактически к вла-
сти в Турции пришло альтернативное 
правительство, которое отказалось 
ратифицировать мирный договор на 
таких условиях и ставило под сомне-
ние складывающуюся мандатную си-
стему. Несмотря на трудности, Лондон 
и Париж продолжили разрабатывать 
проект, который окончательно юри-
дически закрепил бы за ними право 
на мандатное управление в интересую-
щих их регионах, тем более что к этому 
моменту уже все было поделено: на-
пример, еще до подписания Севрского 
договора, 25 апреля 1920 г. состоялась 
конференция в Сан-Ремо, которая 
распределяла мандаты на управление 
среди держав-победительниц, осно-
вываясь на ст. 22 Устава Лиги Наций 
о необходимости «доверить опеку над 
народами развитым странам, которые, 
в силу своей ресурсной базы, своего 
опыта и географического положения, 
могут взять на себя эту опеку…в ка-
честве Мандатария от имени Лиги На-
ций» [20]. 

Согласно Уставу Мандаты делились 
на три категории: А, В, С. К классу 
«А» мандатов относились территории, 
ранее входящие в состав Османской 
империи и которые, по сути, «достиг-
ли такой степени развития, что их су-
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ществование в качестве независимых 
государств может быть временно при-
знано, при условии предоставления 
административных советов и помощи 
со стороны Мандатария ровно до того 
момента, пока они не смогут осущест-
влять управление самостоятельно» 
[20]. Франция, безусловно, получала 
мандат на Сирию и Ливан, который во 
времена Османской империи являлся 
автономным вилайетом Бейрут и вхо-
дил в состав Великой (Большой) Си-
рии (эта территория включала в себя 
турецкие вилайеты горный Ливан, Ие-
русалим, Алеппо, Дамаск и Бейрут).

После получения мандата на сирий-
ское управление французы разделили 
территорию на несколько мелких об-
ластей: 

– Великий Ливан, в состав которо-
го входил Бейрут, будущая резиденция 
французского верховного комиссара, 
Триполи, Сидон (современный город 
Сайда на побережье Средиземного 
моря), Тир, а также другие прилегаю-
щие территории; 

– Государство Дамаск;
– Государство Алеппо (Халеб); 
– Джебаль ад-Друз (Государство 

друзов);
– Латакия (Государство Алавитов);
– Александретта (Искендерун). 
В целом не совсем последователь-

ное мандатное французское управле-
ние Сирией и Ливаном повлекло за 
собой наличие спорных моментов (на-
пример, спор о принадлежности Фер-
мы Шебаа между Сирией, Ливаном и 
Израилем), а также противоречивую 
историю сирийско-ливанских отноше-
ний.

Завершающим этапом Первой ми-
ровой войны стал Лозаннский дого-
вор 1923 г., который заменил Севрский 

мирный договор, закрепил распад Ос-
манской империи и современные очер-
тания Турции и соседних арабских го-
сударств. Теперь проблемы Ближнего 
Востока должны были решаться при 
участии самой Турции, которая стала 
самостоятельным субъектом между-
народных отношений. В настоящее 
время политические круги Турции пе-
риодически указывают на соглашения 
100-летней давности, отмечая их не-
справедливость. 

Таким образом, можно предполо-
жить, что нынешняя Турция не в со-
стоянии забыть утрату своего величия, 
что находит отражение во внешнепо-
литической линии страны по отноше-
нию к ее арабским соседям. Не вступи 
Османская империя в войну на сто-
роне проигравшей Германии, картина 
современного Ближнего Востока была 
бы иной. Война, начавшаяся в далеком 
1914 г., для арабского региона так и не 
закончилась. И дело здесь не только в 
начертанных без учета этно-конфес-
сиональных особенностей населения  
территориальных границах, сколько в 
столкновении интересов многих стран 
мира. Незатихающее минное поле 
арабского мира из кровавых конфлик-
тов и непримиримых противоречий 
заставляет многих специалистов вер-
нуться к истокам и критиковать со-
глашение Сайкс – Пико, которое стало 
причиной превращения региона в «по-
роховую бочку» современности. 

Однако не стоит ограничивать-
ся лишь данным документом, так как 
ключевой идеей многочисленных до-
говоренностей в военный период 
между державами-победительницами 
и итоговых соглашений, положивших 
конец Первой мировой войне, являлся 
именно передел «османского наслед-
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ства», сам факт которого представля-
ется весьма логичным для существо-
вавшего на тот момент колониального 
раздела мира и доминирования запад-
ных держав. Более того, не было ни-
каких гарантий, что после окончания 
османского владычества получившие 
свободу народы смогли бы мирно до-
говориться о своих территориях, по-
этому, с этой точки зрения, введенная 
мандатная система и западный кон-
троль позволили наладить, например, 
социально-экономическое функцио-
нирование новых территориальных 
образований. 

Вся эта несовершенная система су-
ществовала ровно до вмешательства 
в Ирак в 2003 г., после чего хрупкая 
структура окончательно дала сбой и 
вылилась в всплеск террористической 
активности, и, как следствие, возмож-
ность распада нынешних государств 
на более мелкие территориальные об-

разования. Неслучайно многие пред-
рекают в данном контексте распад 
Сирии, Ливана и Ливии как раз на те 
части, из которых они были «собраны» 
после окончания Первой мировой во-
йны. Однако разрушение существу-
ющей ткани искусственно созданных 
государств в регионе БВСА повлечет за 
собой не менее кровавые этнические и 
территориальные столкновения между 
новообразованными государствами. 
Поэтому остается надеяться, что ны-
нешние власти арабских стран, равно 
как и их западные партнеры, смогут 
договориться и уладить существующие 
противоречия, смогут принести мир в 
этот регион, ведь, по словам одного из 
французских историков, Великобрита-
ния и Франция несут ответственность 
за то, что происходит в регионе, так как 
«мы построили Ближний Восток, мы 
же его и разрушили» [11].

Статья поступила в редакцию 16.01.2018
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Аннотация. В статье рассматривается роль личности Б.Н. Ельцина в выстраивании рос-
сийско-американских отношений, формировании правил и концептуальных основ взаи-
модействия и целесообразности методов ее проведения. Автор значительное внимание 
уделил изучению воспоминаний ближайших соратников Б.Н. Ельцина. В статье выяснены 
особенности действий первого президента РФ и его внешнеполитические ориентиры.  В 
работе доказано, что Б.Н. Ельцин значительное внимание уделял интересам США и зача-
стую пренебрегал российскими.

Ключевые слова: российско-американские отношения, Б.Н. Ельцин, внешняя политика, 
Российская Федерация.

THE PERSONALITY OF B. YELTSIN, THE FIRST PRESIDENT
OF THE RUSSIAN FEDERATION, IN CREATING AND FORMING
THE RUSSIAN-AMERICAN RELATIONS

А. Sviderskiy
Moscow Region State University
10A, Radio Street, Moscow, 105005, the Russian Federation

Abstract. This article examines the role of B. Yeltsin's personality in building up Russian-Amer-
ican relations, as well as in formulating the rules and conceptual bases for interaction. The ap-
propriateness of methods for conducting the interaction is also mentioned. The author devoted 
considerable attention to studying the memories of B. Yeltsin's closest associates. The article 
clarifies the specifics of the actions of the first president of the Russian Federation and its for-
eign policy guidelines. The article proves that Boris Yeltsin paid considerable attention to the 
interests of the United States and often neglected the interests of Russia.

Key words: the Russian-American relations, B.N. Yeltsin, foreign policy, the Russian Federation .
1Данная статья посвящена роли Ельцина Б.Н. в формировании правил рос-

сийско-американских отношений, суверенной позиции РФ на международном 
уровне.

В совместном отчете по национальным интересам России и США Belfer Center 
for Science and International Aff airs и Center for the National Interest за октябрь 2011 
г. эти отношения на современном этапе характеризуются так: «Россия не наш 
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враг, она не стала другом, Вашингто-
ну и Москве удалось преодолеть кон-
фронтацию в Холодной войне, но не 
были созданы устойчивые отношения 
сотрудничества» [16, p. 3]. В этом же 
документе определяется отношение к 
интересам США в РФ: Россия должна 
быть главным приоритетом для Со-
единенных Штатов, поскольку ее пове-
дение может оказать глубокое влияние 
на жизненно важные национальные 
интересы Америки (ядерное разору-
жение и нераспространение,   энерге-
тическая независимость, сдерживание 
Китая как сверхдержавы, экономиче-
ское взаимодействие и использование 
стратегического положения РФ на пла-
нете).

Как видим, США и их союзники 
всегда уделяли российскому направле-
нию существенное внимание. Именно 
поэтому особый интерес представляет 
период доминирования Б.Н. Ельцина в 
российской политике.

Взаимоотношения депутата Вер-
ховного совета СССР Ельцина Б.Н. с 
Америкой начались с неофициального 
визита в 1989 г. Возможно, эта неделя 
ключевым образом повлияла на буду-
щее СССР и России. В Университете 
Хопкинса (Балтимор, США) Б.Н. Ель-
цин заявляет: «У вас специалисты о 
нашей стране знают больше, чем я сам» 
и этот сарказм позволяет судить как о 
высоком уровне подготовке американ-
ских спецслужб, так и о недостаточной 
работе депутата Б.Н. Ельцина над из-
учением экономики СССР [7, 6:16]. 

Визит в Америку был организован 
Геннадием Алференко из «Фонда со-
циальных изобретений», который по-
лучал средства за счет пожертвований 
из США [3, с. 18–19]. В ходе американ-
ского визита будущий председатель 

ВС РСФСР, а в дальнейшем – прези-
дент РФ Ельцин знакомится с капи-
талистической экономикой, вступает 
в контакты со значительным количе-
ством влиятельных сил в США. В «Реч-
ном клубе», во время одной из таких 
встреч,  Дэвид Рокфеллер собрал мно-
жество влиятельных лиц. Среди них 
представители Фонда Форда, Фонда 
Карнеги, Фонда МакАртуров, Джордж 
Сорос. Все активно общались с Ель-
циным. Закрепленный за российской 
делегацией переводчик так охарак-
теризовал эту публику: «Эти люди во 
многом определяют исход президент-
ских выборов в США, да и не только 
в США» [3, с. 33]. От лекции и обеда 
в Совете по внешним сношениям за-
висела встреча Ельцина с президентом 
США Бушем. Вероятнее всего, что в 
ходе визита были согласованы опреде-
ленные обязательства. Б.Н. Ельцину в 
ходе встречи задали вопрос: «Что Ель-
цин привез в Америку?». Последовал 
ответ «Обо всем, что я собой привез, 
я скажу самому Бушу» и состоялась 
встреча с американским президентом 
[12, с. 64].

Дэвид и Шэрон Ривера пришли к 
выводу, рассматривая период прези-
дентства Б. Клинтона, что «политика 
администрации Клинтона в поддерж-
ку Ельцина служила различным ин-
тересам американской внешней поли-
тики». Кристия Фриленд описывает 
Б.Н. Ельцина  как человека, стремяще-
гося к власти и отодвигающего на вто-
рой план идеи [15].

Стремясь к власти, Ельцин Б.Н. 
охотно пользуется помощью и под-
держкой Запада. Об этом свидетель-
ствует описание обратного перелета 
Ельцина, его размышлений в ходе него. 
Советский оппозиционер принял ре-
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шение идти на полный слом советской 
системы. Был поставлен конкретный 
вопрос Льву Суханову, ближайшему 
помощнику: «Скажите, согласны ли 
Вы идти со мной до конца?» и получен 
ответ: «Да, пойду до конца» [12, с. 213]. 
После возвращения действия Ельцина 
Б.Н. стали более отважными и реши-
тельными, а отношение к Горбачеву 
– все более резким. Последний попы-
тался предпринять попытки по умень-
шению влияния Б.Н. Ельцина, исполь-
зуя его злоупотребления спиртным в 
ходе зарубежного визита… Однако на 
помощь Ельцину пришли политтех-
нологии, а журналист Павел Вощанов 
выполнил роль «отбеливателя» и вся 
конфликтная ситуация привела лишь 
к увеличению поддержки дерзкого по-
литика.

Формирование отношений РФ с 
США началось еще до окончательно-
го распада СССР – со второй поло-
вины 1990 г., после провозглашения 
Съездом народных депутатов РСФСР 
суверенитета России. Установление 
первых контактов между РФ и США, 
не носящих в 1990-1991 гг. еще офици-
ального характера, стало возможным 
после решения о «раздвоении» пози-
ции Вашингтона в отношении центра 
– СССР и провозглашающих свою не-
зависимость республик, прежде всего 
России. Ельцин всецело пользовался 
поддержкой США еще и потому, что, 
со слов Строуба Тэлботта, тот не толь-
ко «демократически избранный», но и 
«первый руководитель, лишенный им-
перских амбиций» [13, с. 34].

Как только пошел процесс провоз-
глашения независимости бывшими 
республиками СССР, Вашингтон уста-
новил условия их признания – переход 
к «свободному рынку», ограничение 

вооруженных сил и неучастие в во-
енных конфликтах [8]. Министр ино-
странных дел РФ А.В. Козырев в этом 
направлении сделал несколько заяв-
лений, которые позволили Америке 
понять согласие российского руковод-
ства двигаться в этом направлении.

По всем судьбоносным для России 
вопросам Б.Н. Ельцин  пользовался 
поддержкой администрации США. 
Буш и Клинтон высоко оценивали де-
ятельность российского лидера и под-
держивали во время августовского 
путча 1991 г. и событий 1993 г. Стра-
тегия США строилась на том, чтобы в 
кратчайшие сроки получить доступ к 
ресурсной базе России, но многим важ-
нее – ликвидировать СССР как мощ-
ного геополитического потенциально-
го противника Америки, не позволить 
России встать на путь самостоятельно-
го экономического развития, построив 
успешную экономическую и военно-
политическую систему управления.

25 декабря 1991г. президент Буш 
объявил об официальном признании 
России как независимого государства 
и правопреемника СССР. 1 февраля 
1992 г. Ельцин прибывает в США с 
первым официальным визитом и объ-
являет страны Запада союзниками. 
Кэмп-Дэвидская декларация гласи-
ла: «Россия и Соединенные Штаты не 
рассматривают друг друга в качестве 
потенциальных противников. Их от-
ношения характеризуются отныне 
дружбой и партнерством, основанны-
ми на взаимном доверии, уважении и 
общей приверженности демократии и 
экономической свободе» [11].

Ключевым фактором в поддержке 
Штатами Б.Н. Ельцина была готов-
ность к полному и кардинальному 
слому советской плановой системы. 
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Он её с охотой демонстрировал. Запад 
ставил требования форсированного 
перехода к капитализму, тотальной 
приватизации. «Нам нужны миллио-
ны собственников, а не горстка мил-
лионеров. В этой новой экономике у 
каждого будут равные возможности, 
остальное зависит от нас» – заявлял 
президент [14]. Однако с желанием 
скорейшим образом перейти к рынку 
были не согласны даже ближайшие со-
ратники Ельцина. Повременить с при-
ватизацией, провести все более плавно 
и организованно просил Полторанин. 
Он же подробно описал факты на-
личия советников США в ключевых 
экономических ведомствах России. 
Ельцин охотно выполнял советы при-
сланных экономистов, т.к. от выполне-
ния их требований зависела поддерж-
ка его шаткой власти со стороны США.

Одним из важных шагов в выстраи-
вании новых российско-американских 
отношений в военно-политическом на-
правлении был договор СНВ-2. Обсто-
ятельства его подписания описывает 
председатель комитета Государствен-
ной думы по обороне Р.С. Попкович:  
«Подписание этого договора (3 января 
1993 г.) было осуществлено в сложных 
для России политических и экономи-
ческих условиях. Кроме того, Договор 
СНВ-2 появился без сопровождения 
информации, которая необходима для 
его понимания в обществе. Такая ин-
формация отсутствовала даже у допу-
щенных к закрытой информации госу-
дарственных органов и должностных 
лиц. В связи с этим Договор СНВ-2 вы-
звал острую полемику относительно 
соответствия подписанного документа 
интересам государства» [5, c. 10]. 

Значительная часть экспертов счи-
тала соглашение сомнительным и 

предупреждала об опасности ратифи-
кации Договора СНВ-2  в связи с тем, 
что он может повлечь за собой выход 
США из договора по ПРО 1972 г., что 
фактически делало российское ору-
жие безрезультативным (оставшиеся 
на вооружении ракеты, которые оста-
вались бы у РФ после выполнения 
обязательств по СНВ-2, не смогли бы 
достигнуть целей в случае конфлик-
тов Россия-США, Россия-НАТО) [6]. 
Однако Б.Н. Ельцин настоял на рати-
фикации данного соглашения. Россия 
отказывалась от своих самых передо-
вых вооружений, а Америка в скором 
времени вышла из договора по ПРО 
– опасения экспертов сбылись. При 
этом ошибочно считать, что Россия не 
могла экономически содержать свои 
средства поражения в тяжелой эконо-
мической ситуации – по экономиче-
ским расчетам Полторанина, это было 
гораздо выгоднее (даже с точки зрения 
сопоставимости затрат «эксплуатация 
– утилизация») [10, c. 403].

Что касается реформ Гайдара, то их 
четкая оценка дана Г.А. Арбатовым: «Я 
возьму смелость на себя сказать, что 
любая из них (альтернативных про-
грамм реформ) была предпочтитель-
нее «гайдаровской реформы», под-
готовленной в спешке за закрытыми 
дверями небольшой группкой мало-
известных второразрядных экономи-
стов и в такой же спешке одобренной 
президентом Б. Ельциным… Получив 
благословение Международного ва-
лютного фонда (МВФ), усиленно про-
двигаемая некоторыми западными 
специалистами (среди других Джеф-
фри Саксом и Андерсом Ослундом), 
эта модель реформы потерпела неуда-
чу практически повсюду» [1]. Одна-
ко господин Арбатов лукавит, когда 
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говорит, «не могу понять, почему не-
которые западные лидеры называют 
политику шоковой терапии практикой 
«демократической рыночной рефор-
мы» [1]. Все легко укладывается в кон-
текст. Запад кредитовал Ельцина и его 
команду с целью проведения именно 
таких, крайне резких, можно сказать, 
«революционных» реформ с целью 
скорейшей и окончательной ликвида-
ции социалистической системы.

Соединенные Штаты и страны 
НАТО твердо и последовательно шли 
на разрушение геополитических ос-
нов, которые хотя бы в теории могли 
бы позволить России надеяться обре-
сти положение державы номер два в 
мировой политике, принадлежавшее 
ранее Советскому Союзу [2]. Давле-
ние Америка оказывала по всем воз-
можным направлениям. Личностные 
качества Б.Н. Ельцина и ряда схожих 
лидеров позволили при его помощи не 
только разрушить СССР, но и выстро-
ить крайне радикальную политику 
на бывшем советском пространстве. 
Лейтмотивом всех действий россий-
ского президента была ориентация на 
Соединенные Штаты и их лидеров. 

Одним из болезненных шагов в 
этом направлении был стремительный 
вывод войск из Европы. В условиях, 
когда договоренности о строительстве 
жилья и создании рабочих мест для 
бывших военнослужащих за рубежом 
Европой не соблюдались, советники 
Б.Н. Ельцина предлагали провести 
вывод войск за более длительный пе-
риод. Однако президент РФ стремился 
любой ценой быть верным союзником 
Западу. Итог – освобожденные терри-
тории были заняты НАТО (с одобре-
ния Ельцина!), а размещение и трудо-
устройство иностранного контингента 

военнослужащих в России еще долго 
являлось серьезной проблемой нашей 
страны.

Профессор, директор института 
изучения России Дж. Миллар утверж-
дал: «Президент Ельцин допустил ряд 
серьезных ошибок» [цит. по 9, c. 21]. 
Ошибки западному специалисту ви-
дятся в личностных качествах Б.Н. Ель-
цина. Мы же полагаем, что, при всех 
прочих параметрах, главная проблема 
президентства Ельцина Б.Н. – опора 
на США и недостаточная компетент-
ность специалистов, осуществлявших 
реформы. Ибо трудно предположить 
обратное, когда уже давно известны 
масштабы американской помощи в 
проведении реформ: фактически все 
действующее законодательство РФ 
сделано при помощи американских со-
ветников и по образцу законов США.

По мнению Томаса Грэкхэма, США 
стали ведущей державой мира с неожи-
данно большим отрывом от остальных, 
а конец «холодной войны», геополити-
ческие сдвиги и глобализация измени-
ли характер силы в международных 
отношениях не в пользу России. Нали-
цо громадная и растущая асимметрия 
между Россией и США в силе, богат-
стве, взглядах и воззрениях. При этом 
цинично отмечается: США беспокоит 
не сила России, а ее слабость [4].

Изложив вышесказанное, мы при-
ходим к следующим выводам:

– Ельцину удалось заручиться под-
держкой влиятельных кругов США 
еще до провозглашения независимо-
сти РСФСР;

– Ельцин активно взаимодейство-
вал с американским руководством на-
чиная с 1989 г.;

– провозглашение независимости 
РСФСР было согласовано с США;
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– курс реформ в России формули-
ровался и формировался Ельциным 
совместно (или под руководством?) 
США, а национальные интересы на-
шей страны при их проведении уходи-
ли на второй план;

– в тандеме США – Россия именно 
Штаты вели разговор с позиции доми-
нирования над слабой Россией;

– фактически администрация Ель-

цина проводила ущербную внешнюю 
политику во взаимодействии с США, 
поскольку она носила скорее односто-
ронний характер в угоду Америке и экс-
порту американских ценностей в РФ;

– президент РФ Б.Н. Ельцин поль-
зовался широкой поддержкой руковод-
ства Соединенных Штатов Америки.

Статья поступила в редакцию 19.12.2017
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На современном этапе развития 
постиндустриального общества в эпо-
ху глобализации важнейшую роль 
играют интеграционные процессы, 
которые определяют сущность между-
народных отношений и внешней поли-
тики как отдельных государств, так и 
государственных объединений в целом 
(соглашение НАФТА, символизирую-
щее североамериканскую интеграцию 
между Канадой, США и Мексикой; 
ЕАЭС на постсоветском пространстве 
и т.д.). Можно с уверенностью утверж-
дать, что в современном мире эффек-
тивность деятельности государства  в 
его внешней и внутренней политике 
зависит от его непосредственной вза-
имосвязи с крупнейшими интеграци-
онными объединениями стран Запада, 
Востока и Северной Америки. 

С нашей точки зрения, ни одно из 
ведущих государств не может обой-
тись без тесного взаимодействия с 
другими странами,  что определяет во 
многом смысл его существования в 
системе международных отношений. 
Кроме того, интеграционные процес-
сы определяют саму сущность разви-
тия исторического процесса в новей-
шее время. Разрыв с интеграционными 
объединениями может оказать в зна-
чительной степени негативное воз-
действие на внутриполитическое раз-
витие любой страны, ее социальную 
и экономическую направленность. В 
этой связи показательно, что в  начале 
XXI в. даже такие глобальные миро-
вые лидеры, как США стремятся к со-
вместным интеграционным проектам 
с другими государствами  как на тер-
ритории Северной Америки, так и в 
Западной Европе. 

Следует отметить, что целью  нашей 
статьи является краткий  анализ исто-

рии развития интеграционных про-
цессов в Северной Америке и на пост-
советском пространстве. В этой связи 
авторы не претендуют на глобальный 
всесторонний охват данной проблема-
тики. В центре их внимания находят-
ся, прежде всего,  некоторые важные 
этапы развития североамериканской 
интеграции, и, частично,  интеграци-
онных процессов на постсоветском 
пространстве. Хронологические рам-
ки рассматриваемого в данной статье 
периода затрагивают 1990–2010-е гг., 
которые явились важнейшими для 
интеграционных процессов в Север-
ной Америке и на постсоветском про-
странстве. 

Совершенно очевидно, что в США 
и Канаде политику правящих партий 
(с 80-х г.  XX в. по настоящее время) 
определял неоконсерватизм [2, с. 165]. 
После парламентских выборов в Ка-
наде 1984 г. к власти приходит кон-
сервативный кабинет   во главе с  пре-
мьер-министром Б. Малруни. Одним 
из первых заявлений премьера  было 
определение нового внешнеполити-
ческого курса Канады, сущностью 
которого являлось углубление и рас-
ширение канадо-американских отно-
шений [5, p. 292]. В области внешней 
политики Б. Малруни избрал линию 
континентализма, т.е. ориентацию 
на внешнеполитическое сближение с 
США.  Континентализм был следстви-
ем длительных и трудных поисков воз-
можных ориентиров канадской внеш-
ней политики. 

Необходимо отметить, что линия 
на выработку Канадой своей внешней 
политики велась сразу же после обра-
зования канадской федерации в 1867 г. 
Первоначально Канада, как англоязыч-
ная, так и франкоязычная,  самым тес-



85

ISSN 2072-8360 Вестник Московского государственного областного университета. Серия: История и политические науки 2018 / № 2

ным образом следовала неукоснитель-
но британскому имперскому курсу, 
поддерживая Великобританию в Пер-
вой и Второй мировых войнах, а также 
в англо-бурской войне. В то же время 
в межвоенный период 1919–1939  гг. 
канадцы добиваются фактического 
признания самостоятельности своей 
внешней политики  (по Вестминстер-
скому статуту 1931 г.), и пытаются дей-
ствовать в качестве самостоятельного 
субъекта международных отношений.  
После Второй мировой войны Канада, 
благодаря Акту о конституции 1982 г., 
во-первых,  окончательно закрепляет 
свой суверенитет на международной 
арене в качестве самостоятельного го-
сударства и, во-вторых, переориенти-
руется на самые тесные внешнеэконо-
мические связи с США, осознавая все 
выгоды от интеграционного сотрудни-
чества двух стран.

Канадские неоконсерваторы полно-
стью отдавали себе отчет в том, что 
именно укрепление внешнеэкономиче-
ских связей с США способствует окон-
чательному превращению Канады в 
важнейший субъект североамерикан-
ской и мировой геополитики в целом. 
80-е гг. XX в. характеризовались неод-
нократными встречами и консульта-
циями премьер-министра Б. Малруни 
и президента США Р. Рейгана. В ходе 
этих консультаций были рассмотрены 
важнейшие вопросы о возможности и 
путях заключения соглашения о сво-
бодной торговле. Эти консультации 
были чрезвычайно плодотворными, 
поскольку реализовались в достигну-
том соглашении ФТА [4, с. 133]. Оно 
отменяло таможенные тарифы и по-
шлины в товарах и услугах между дву-
мя государствами и явилось важным 
этапом интеграционных процессов на 

Североамериканском континенте [10, 
p. 7].  Следует отметить, что достиже-
ние этого соглашения шло непростым 
путем, характеризовалось серьезными 
дискуссиями в канадском обществе, 
поскольку значительная часть его бо-
ялась потерять экономическую само-
стоятельность вследствие интеграции 
с США. Вопреки опасениям Либераль-
ной и Новой демократической пар-
тий,  ФТА полностью доказало свою 
экономическую эффективность и це-
лесообразность и привело к усилению 
интеграционных процессов во взаимо-
отношениях между  США и Канадой.   

Линия на интеграцию была продол-
жена в 1993 г., когда канадские консер-
ваторы во главе с К. Кэмпбелл  ини-
циировали подписание соглашения 
НАФТА, включающее не только инте-
грацию  между США, Канадой, но  и с 
Мексикой  (Североамериканское согла-
шение о свободной торговле), которое 
вступило в действие с 1 января 1994 г. 
[3, с. 53–66]. Явный успех соглашения 
стал очевиден на рубеже тысячелетий, 
когда сформировалась континенталь-
ная интеграция. Пути выхода из миро-
вого финансового кризиса 2008–2009 гг. 
были у США и Канады идентичными. 
Курс на интеграцию был продолжен 
как либеральными кабинетами Ж. Кре-
тьена, П. Мартина и Дж. Трюдо, так и 
консервативными правительствами С. 
Харпера. Ошеломляющим, потрясшим 
даже бывших скептиков результатом 
действия соглашений ФТА и НАФТА 
стал серьезный экономический подъ-
ем Канады и Мексики, модернизация 
автомобильных и железных дорог, теле-
коммуникаций и т. д. 

Характерно, как это часто бывает 
при принятии нового, зачастую судь-
боносного решения, что ведущие по-
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литические партии либералов и новых 
демократов ополчились против  пре-
мьер-министра Канады, использовав 
при этом различные каналы, предла-
гаемые СМИ (жесткие теледебаты и 
т.д.). Обращает на себя внимание из-
вестный телевизионный рекламный 
ролик, в котором либералы во главе 
со своим лидером Д. Тернером перед 
всеобщими выборами 1988 г. изобра-
жали консервативное правительство 
Б. Малруни, разрушающее границу 
между США и Канадой. За сатириче-
ской формой ТВ-ролика была  скрыта 
мысль о том, что после заключения со-
глашения о свободной торговле с США 
Канада полностью теряет свой суве-
ренитет, превращаясь, по сути дела, 
в провинцию США  [7, p. 318–319].  
Естественно, канадские консервато-
ры не остались в долгу и немедленно 
отреагировали своим собственным 
рекламным роликом, изображающим 
четко прочерченную границу между 
США и Канадой, и тем самым обозна-
чив тот факт, что Канада, безусловно, 
останется независимым государством 
в случае заключения соглашения о 
свободной торговле [6, p. 57–58]. Этим 
роликом консерваторы, образно го-
воря, убили двух зайцев, поскольку 
ответили также и на критику Новой 
демократической партии Канады и ее 
лидера Э. Бродбента, который, как и 
либералы, отрицательно характеризо-
вал соглашение о свободной торговле 
с США, но не предложил ему никакой 
позитивной альтернативы [9, p. 60–65]. 
Таким образом, соглашения ФТА и 
НАФТА явились важнейшими инте-
грационными проектами на Североа-
мериканском континенте, обеспечива-
ющими эффективный экономический 
рост его участников [8].

Пример североамериканской инте-
грации очень важен для оценки пер-
спектив интеграционных процессов 
на постсоветском пространстве. Не-
взирая на неоднократное стремле-
ние США расколоть его и глобально 
доминировать в современном мире, 
важнейшим позитивным результатом 
начала XXI в. явилось образование 
ЕАЭС в 2014 г., которое включает   Рос-
сийскую Федерацию, Республику Бела-
русь, Республику Армения, Казахстан 
и Кыргызстан. Этот процесс явился 
результатом долгого и многотрудного 
пути, восстанавливающего частично 
утерянные в 90-е гг. XX в. связи между 
бывшими советскими республиками  
[1]. 

Таким образом, проведенный ана-
лиз вышеизложенного материала по 
данной проблематике позволяет сде-
лать некоторые выводы. Во-первых, 
в эпоху глобализации международ-
ное сотрудничество направлено на 
осуществление экономической и по-
литической интеграции, которая на-
прямую отвечает геополитическим за-
просам ряда стран Северной Америки 
и Запада в целом, равно как и госу-
дарств постсоветского пространства. 
Во-вторых, необходимо отметить, что 
именно вовлеченность в современ-
ные региональные интеграционные 
проекты способствует успешному и 
поступательному экономическому 
развитию государств Северной Аме-
рики и постсоветского пространства. 
В-третьих, пример интеграционного 
проекта НАФТА доказывает, что даже 
такое высокоразвитое государство, 
как США, стремящееся к глобально-
му лидерству, развивает интеграци-
онные процессы с Канадой и Мек-
сикой, а также стремится подписать 
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трансатлантическое соглашение с ЕС. 
В-четвертых, что история развития 
интеграционных процессов на Се-
вероамериканском континенте и на 
постсоветском пространстве отлича-
ется общими закономерностями. Как 
и в НАФТА, в ЕАЭС обеспечивается 
свобода движения товаров, услуг, ка-
питала и рабочей силы, проведение 

единой политики в отраслях экономи-
ки, обозначенных интеграционными 
договоренностями. Это опирается и 
на сам непосредственный вектор ин-
теграционных процессов – от началь-
ной стадии интеграции к всесторонне-
му сотрудничеству и взаимодействию.

Статья поступила в редакцию 26.12.2017
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ÒØÈÍÅÖÊÈÉ ÊÓËÜÒÓÐÍÛÉ ÊÐÓÃ Â ÏÐÎÁËÅÌÅ ÝÒÍÎÃÅÍÅÇÀ ÑËÀÂßÍ

Лучинский Н.Д.
Московский государственный областной университет
105005, г. Москва, ул. Радио, д. 10А, Российская Федерация

Аннотация. В настоящее время по проблеме происхождения праславян и локализации 
их прародины существуют несколько концепций. Согласно одной из них, праславяне как 
этническая и языковая общность выделились из среды поздних индоевропейцев Подуна-
вья и инкорпорировались в древнеевропейскую общность на севере Центральной Европы 
в виде лужицкой культуры, смешавшись там с постшнуровыми культурами комаровского 
тшинецкого культурного круга, и вытеснив тшинецкую на территорию Среднего Подне-
провья в XII–XI вв. до н. э. Вторая волна переселения праславян в союзе с готами шла с 
Вислы в Поднепровье во II в. до н.э. Использована методика соотнесения данных архео-
логии и лингвистики. Вывод статьи заключается в том, что согласно новым исследовани-
ям прародина славян локализуется на Среднем Днепре.

Ключевые слова: праславяне, тшинецко-комаровская культура, бронзовый век, праиндо-
европейцы, Среднее Поднепровье.1

TRZCINIEC CULTURAL CIRCLE AND THE PROBLEM OF THE ETNOGENESIS 
OF THE SLAVS

N. Luchinsky
Moscow Region State University
10A, Radio Street, Moscow, 105005, the Russian Federation

Abstract. At present there are several hypotheses on the origin of the Proto-Slavs and the locali-
zation of their homeland. According to one of them the Proto-Slavs as an ethnic and linguistic 
community were separated from the late Indo-Europeans in the Danube region and were incor-
porated into the Ancient European community in the north of Central Europe in the form of the 
Luzhits culture, mixing there with post-Corded Ware cultures of the Komarovo Tshinec cultural 
circle, and dislodging the Tshinets culture to the Middle Dnieper in the XIIth-XIth centuries BC. 
The second wave of resettlement of the Proto-Slavs in alliance with the Goths from the Vistula 
to the Dnieper region occurred in the 2nd century AD. The author uses the method of correlating 

© CC BY Лучинский Н.Д., 2018.
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some data of archeology with the linguistic ones. The conclusion is made that according to the 
new research the Slavic homeland is localized in the Middle Dnieper.

Key words: the Proto-Slavs, Trcziniec-Komarov culture, the Bronze Age, the Proto-Indo-Euro-
peans, the Middle Dnieper.

Проблема славянского этногене-
за лежит в междисциплинарном поле, 
включающем разные ветви лингвисти-
ки, археологию, естественные науки, 
антропологию, историю, филологию, 
фольклор, а в последнее время – попу-
ляционную генетику. Однако корреля-
ция данных этих научных дисциплин 
не сокращает числа взаимоисключаю-
щих гипотез о локализации славянской 
прародины [16], что связано не только 
с разной трактовкой одних и тех же 
данных, но и с неясностью предмета 
исследования. Действительно, прасла-
вянский период охватывает почти две 
тысячи лет от выделения праславян-
ского языка из праиндоевропейского 
и до распада праславянского языка. Но 
для этого временного интервала нет го-
могенной археологической культуры. В 
отличие от индоевропейской пробле-
мы, к происхождению славян можно 
подойти в диахронии и «сверху» (от 
исторических славян), и «снизу» (от 
праиндоевропейцев к историческим 
славянам). Усилия археологов были 
сосредоточены на идентификации 
праславянской культуры перед распа-
дом в V/VI вв. и на поисках исходной 
для праславянской культуры накануне 
распада. Более древние ступени прас-
лавянской культуры определялись 
типологически; надежная методика 
определения праславянской атрибуции 
отсутствовала. Без каких-либо обосно-
ваний определяли как праславянскую 
и культуру шаровидных амфор (III 
тыс. до н.э.), и тшинецко-комаровскую 
(XV–XIII вв. до н.э.). 

Целью данной статьи является обо-
снование на основе новых междисци-
плинарных исследований локализа-
ции ранней праславянской прародины 
в Среднем Поднепровье и этническая 
атрибуция тшинецкой культуры. В 
связи с этим, нашими задачами яв-
ляются: дать этническую атрибуцию 
тшинецкой культуры с помощью ме-
тода соотнесения данных археологии 
и лингвистики; определить раннюю 
праславянскую прародину по методу 
корреляции данных лингвистики, ар-
хеологии и естественных наук (пале-
оклиматологии, данных о ландшафте, 
составе флоры и фауны).

Очевидно, начало праславянской 
истории связано с определением вре-
мени выделения праславянского языка 
и общности из праиндоевропейской. 
Второй вопрос состоит в том, на каком 
этапе развития индоевропейской общ-
ности отделились праславяне. 

Многие авторы неоднократно ука-
зывали на архаичность праславянско-
го языка [18; 19; 11, с. 12–13; 2, с. 41; 6, 
илл. 27]. В настоящее время Грей и Эт-
кинсон модернизировали метод глот-
тохронологии Сводеша [3, с. 83–89], и 
предложили новую схему происхож-
дения и выделения индоевропейских 
языков [6, илл. 27], согласно которой 
праславянский язык начал самостоя-
тельное развитие около 1450 г. до н. э., 
[6, илл. 27; 4, с. 116]1. Некоторые иссле-

1 Следует заметить, что Х. Бирнбаум в сво-
ей книге приводит ссылки на авторов, которые 
датируют начало праславянского языка середи-
ной II тыс. до н. э., и считают его одним из са-
мых архаичных индоевропейских языков, мало 
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дователи считают, что праславянский 
выделился достаточно поздно, лишь в 
течение первой половины I тыс. н. э. из 
общего балто-славянского языка. Бо-
лее обоснованным выглядит датировка 
начала праславянского языка временем 
около XV в. до н. э. Но в этот период 
праиндоевропейской общности уже не 
было. Она распалась в IV тыс. до н.э., 
дав начало таким вторичным общно-
стям, как древнеевропейская на севере 
Центральной Европы (предки кельто-
италиков, германцев, иллирийцев, сла-
вян, балтов), греко-фригийско-арий-
ская – в Среднем Подунавье и другим. 
От какой части дезинтегрированной 
индоевропейской общности отделился 
праславянский, остается неясным. 

Уточнить этот вопрос можно, об-
ратившись к исторической ситуации II 
тыс. до н.э., точнее, ко второй его по-
ловине. По данным археологии, в пер-
вой половине II тыс. до н.э. среди ар-
хеологических культур Европы [1; 15, 
с. 36.] этого времени, мы не наблюдаем 
каких-либо серьезных дезинтеграци-
онных процессов, которые могли бы 
привести к выделению праславян [13]. 
Эти процессы начинаются в Централь-
ной Европе с появления там иранцев 
в процессе Великого переселения на-
родов XIII в. до н. э., вызвавших войну 
под Троей, приведшей к формирова-
нию миграционных потоков из Евро-
пы в Малую Азию и далее в Восточное 
Средиземноморье [14, с.  136]. Таким 
образом, реконструкция исторических 
процессов по материалам археологии 
позволяет скорректировать датировки 
лингвистов, относя выделение прасла-
вянского языка и праславянской общ-
ности к XIII в. до н. э. [13].
подвергшийся изменениям в течение долгого 
времени. [2, с. 41, 240-249, 320-340].

Локализовать территорию, из ко-
торой вышли праславяне, возможно 
с помощью косвенных данных попу-
ляционной генетики по генофонду 
древних и современных славян. В 2007 
году западные исследователи для ло-
кализации праславянской прародины 
по данным генетики применили та-
кой показатель, как короткие тандем-
ные повторы (Y-STR) [20, с. 406–414]. 
Итогом исследования стал вывод о 
том, что славяноязычная популяция 
локализовалась на территории бассей-
на Среднего Днепра [20, p.  406–414]. 
Лингвисты также рассматривали 
среднеднепровский бассейн как воз-
можную территорию прародины прас-
лавян накануне распада. Именно в 
данном регионе они выделяли область 
архаичной славянской гидронимии [2, 
с. 330]. Таким образом, принимая дату 
начала праславянской общности вре-
менем около XIII в. до н. э., по данным 
археологии и соответствующей исто-
рической ситуации, можно локализо-
вать их первоначальную прародину 
также в Среднем Поднепровье, хотя 
данные генетики имеют косвенное и 
спорное значение [10].

В эту эпоху значительные террито-
рии Центральной и Восточной Европы 
занимали племена тшинецкого куль-
турного круга (ТКК), который вклю-
чал три основные культуры: комаров-
скую в Правобережной лесостепи и 
Прикарпатье, сосницкую культуру в 
лесной зоне на востоке ареала ТКК и 
собственно тшинецкую культуру на 
западе этого ареала [9]. В интересую-
щий нас временной интервал, в XIII в. 
до нашей эры, начинается масштабная 
миграция значительных этнических 
групп населения степной зоны Евра-
зии, вызвавших подвижки населения 
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в области Северных Балкан, Приаль-
пийской зоны и Среднего Подуна-
вья [13]. В Подунавье из Северного 
Причерноморья вторгаются носители 
сабатиновской культуры. В ходе кон-
тактов культур многоваликовой кера-
мики ираноязычных и фракоязычных 
племен Юго-Восточной Европы фор-
мируется фрако-киммерийский аре-
альный союз, представленный культу-
рами ноа-сабатиновская-козлоджени, 
которые продолжили дальнейшее со-
вместное вторжение на Пелопоннес с 
разрушением ряда центров Ахейской 
Греции. Это движение всколыхнуло 
весь европейский мир, вызвав образо-
вание таких культурных групп южных 
индоевропейцев, как культура полей 
погребальных урн. 

Древнеевропейцы севера Централь-
ной Европы, представленные общеев-
ропейским горизонтом культур шнуро-
вых керамик и боевых топоров, также 
испытали давление с запада культуры 
колоколовидных кубков, что привело к 
возникновению комаровско-тшинец-
кого культурного круга, расширивше-
гося на восток и юго-восток [1, с. 428, 
437]. Имело место краткое вторжение 
«курганной культуры» в область куль-
туры полей погребений (КПП) Поду-
навья, что стало, вероятно, импульсом, 
который и вызвал частичную дезинте-
грацию этой общности КПП и уход на 
север, в Повисленье, лужицкой куль-
туры, которая расширилась там в ши-
ротном направлении с XII по VI/IV вв. 
до н.э. На территории Северной Укра-
ины при взаимодействии лужицкой с 
тшинецкой культурой на западе ареала 
ТКК [9] сформировались последова-
тельно новые культуры: белогрудов-
ская на востоке ареала ТКК,  сменяемая 
чернолесской, доживающей до скифов 

[1, с. 350]. Идет нарастание фракийско-
го доминирования не только в степи, 
но и в лесостепи [12, с. 82–89].

ТКК в самом начале своего фор-
мирования демонстрировал различия 
в локальных группах, например в ке-
рамике, но на средней стадии разви-
тия ТКК все более в археологических 
материалах отражаются интеграци-
онные процессы, которые как раз к 
XIII–XII вв. до н. э. сменяются нараста-
ющими различиями по регионам ТКК 
[9]. С.Д. Лысенко видел причину дезин-
теграции ТКК в палеоклиматических 
изменениях, так как XIII–XII вв. до н. э. 
совпадают с ксеротермической депрес-
сией в конце суббореального периода, 
нарастанием континентальности кли-
мата, что стимулировало интенсивный 
приток инноваций в среду ТКК и при-
вело к культурной эволюции. На мой 
взгляд, это лишь одна из причин, и бо-
лее существенной причиной изменений 
в структуре и дальнейшей эволюции 
культур ТКК стали как раз масштабные 
миграции XIII–XII вв. до н. э., от Волго-
Уралья до Подунавья, которые привели 
и к выделению праславян из массива 
позднеиндоевропейских (древнеевро-
пейских) групп населения [13]. 

Какая же из культурных групп 
тшинецкого культурного круга (ТКК) 
могла являться археологическим экви-
валентом праславянской общности в 
бассейне среднего Днепра? Для ответа 
на этот вопрос необходимо выявить 
экологическую нишу праславянской 
общности по данным праславянского 
лексического фонда. Ландшафт, со-
гласно этим данным, характеризуется: 
отсутствием общей лексики для обо-
значения степей, гор и морей; лексе-
мы, характеризующие горный ланд-
шафт, а также такие, как остров, залив, 
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мыс – все позднего происхождения и 
различны в разных славянских языках 
[19]. Для состава фауны характерно 
отсутствие общих лексем для обозна-
чения рыб и морских млекопитающих, 
населяющих Балтийское море, кото-
рые также представляют заимствова-
ния или поздние образования[19]. Для 
состава флоры характерно отсутствие 
лексем для обозначения таких дере-
вьев, как бук, тис, явор, модрев.

По данным собственно праславян-
ской лексики, экологическая ниша 
праславянской прародины находилась 
в зоне смешанных и широколиствен-
ных лесов, вдали от европейских гор-
ных систем и морей, в том числе вдали 
от Балтийского моря, и, вероятно, на 
равниной и даже низменной местно-
сти, учитывая наличие таких лексем, 
как болото, озеро. Как пишет С.Д. Лы-
сенко, леса могли доходить в эпоху 
бронзы до киевского Поднепровья 
(1500–1200 гг. до н. э.), однако впослед-
ствии шел процесс аридизации и на-
растания континентальности климата, 
и соответственно наступления степей 
[7, с. 128–130; 8, с. 38–43]. 

Раньше исследователи часто ото-
ждествляли праславянскую общность 
целиком с тшинецко-комаровской 
культурой [1, с. 445], что представля-
ется малообоснованным. В настоящее 
время выделяют в тшинецком куль-
турном круге (ТКК) две линии разви-
тия: лесную (собственно тшинецкую), 
и прикарпатско-лесостепную (кома-
ровскую), причем последнюю, учиты-
вая мощное влияние региона Карпат, 
относят к прафракийцам [7; 8; 9]. 

О соседстве праславян с фракий-
цами упоминал еще Л. Нидерле [11, 
с. 19]., затем О.Н.Трубачев [18]. К тому 
же для ранних славян и для славянских 

археологических культур V–VII вв. н. э. 
характерно широкое распространения 
обряда кремации как одного из их эт-
нических атрибутов. Для комаровской 
(лесостепной) линии развития ТКК 
обряд кремации являлся скорее ис-
ключением, тогда как в лесной линии 
развития ТКК этот обряд представлен 
достаточно широко, что, по мнению 
С.Д. Лысенко, позволяет отождест-
влять с праславянами не весь массив 
ТКК, а только группы тшинецкой (лес-
ной) линии развития, и в первую оче-
редь Припятскую и Киево-Житомир-
скую группы [7, с. 128–130].

Как указывалось выше, этому со-
ответствуют и лингвистические дан-
ные, так как ареал распространения 
кремаций ТКК совпадает с ареалом 
древнейшей славянской гидронимии 
[7, с.  128–130] а также согласуется с 
фактом взаимодействия праславян 
с фракийцами (если учесть, что по-
следние – прафракийцы – могли быть 
представлены комаровской линией 
развития). В археологических же мате-
риалах обращает на себя внимание по-
явление в керамике тюльпановидных 
сосудов, характерных впоследствии и 
для раннеславянских археологических 
культур [9, с. 269–270]. 

Все эти факты заставляют обратить 
внимание на локальные группы лесной 
зоны тшинецкого культурного круга 
(особенно на Припяти, в Полесье, и 
в среднем Поднепровье) как на воз-
можные археологические эквиваленты 
праславянской общности, начиная с 
XIII в. до н. э., и дают основания ве-
сти поиски праславянской прародины 
в этом направлении, более детально 
исследуя как особенности славянских 
культур V–VII вв. н. э., так и группы 
тшинецкого культурного круга. Нали-
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чие возможных археологических атри-
бутов праславян в виде комаровско-
тшинецких памятников и на западном 
направлении, во всяком случае, в По-
висленье, делает равновозможным ло-
кализацию прародины праславян и в 
Юго-Восточной Польше.

Вывод на основе изложенных ре-
зультатов новых исследований состоит 
в том, что представляется вероятной та 
локализация праславянской прародины, 
а точнее, прародин, которую обозначил 
еще Л. Нидерле: от Вислы (вероятнее 
всего, ее верховья) до среднего Подне-
провья, включая Припятское Полесье 
[11, с. 29], причем и современные данные 
междисциплинарных исследований за-
ставляют предпологать, что расселение 
праславян после выделения из массива 
дунайских индоевропейцев в XIII в. до 
н. э. шло в район Среднего Днепра, с за-
пада на восток, одним из направлений 

было через Полесье на Припяти, другим 
– расселение по Висле. 

Вероятно, более позднее расселение 
праславян в этом же направлении от-
носится уже ко времени формирова-
ния на основе лужицкой и поморской 
культуры подклешевых погребений 
(IV – II вв. до н.э.), этничность кото-
рой определяют как гото-славянскую и 
часть которой уходит в Среднее Подне-
провье, где известна в виде зарубинец-
кой культуры [15, с. 57–58; 4], а часть 
остается на Висле, в составе которой, 
возможно, уже находились западные 
группы праславян в виде пшеворской 
культуры [16, с. 95, 166]. «Праславян-
ские» группы в Припятском Полесье и 
Среднем Поднепровье, в лесной зоне, 
частично вошли в гото-славянский 
союз [15], а частично ушли на Десну.

Статья поступила в редакцию 19.02.2018
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119991, г. Москва, ул. Малая Пироговская, д. 1, стр. 1, Российская Федерация

Аннотация. Статья рассматривает социально-экономический аспект сочинения выдающе-
гося русского просветителя конца XVIII – начала XIX вв. Ивана Петровича Пнина (1773–
1805) «Опыт о просвещении относительно к России» (1804). Особое внимание уделяется 
историческому контексту, предшествовавшему написанию этого произведения. Науч-
ную новизну статьи определяет анализ авторской позиции по крестьянскому вопросу, 
на основе которого исследователь делает вывод о том, что Пнин, являясь сторонником 
предоставления крепостным крестьянам возможности владения движимым имуществом, 
рассматривал собственность именно как категорию, то есть в качестве гаранта социаль-
но-экономических и юридических прав земледельца. Автор приходит к заключению, что 
историческая значимость сочинения заключается в реформаторской инициативе, а вы-
сказанная в нем программа преобразований отличалась большей прагматичностью по 
сравнению с протестным заявлением Радищева.

Ключевые слова: Крестьянская собственность, движимое имущество, Иван Петрович 
Пнин, император Александр I, крепостное право.1
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В контексте исследований по исто-
рии крепостного права в России и дис-
куссии о том, какие меры должны были 
предварять его отмену, – дарование 
личной свободы или прав собственно-
сти, – большую ценность представляет 
попытка разрешения данного вопро-
са, предпринятая Иваном Петровичем 
Пниным (1773–1805). Выступив в пе-
чати с протестом против рабства, он 
отстаивал в своем трактате «Опыт о 
просвещении относительно к России» 
(1804) идею необходимости законода-
тельного закрепления прав собствен-
ности для земледельческого сословия. 
Особый вес имеет то обстоятельство, 
что по инициативе императора Алек-
сандра I расширенную версию этого 
сочинения было предложено переиз-
дать за счет казны1. В этой связи не-
обходимо рассмотреть проект Пнина 
с точки зрения авторской мотивации, 
содержания, а также исторического 
контекста, предшествовавшего на-
писанию «Опыта о просвещении…», 
определив историческую значимость 
этого произведения.

Стоит сказать, что к моменту из-
дания Пниным своей книги русская 
литература уже имела прецеденты по-
добных рассуждений. Императорское 
Вольное экономическое общество в 
1766 г. объявило конкурс сочинений 
на тему: «Что полезнее для общества: 
чтоб крестьянин имел в собственно-
сти землю или токмо движимое име-
ние, и сколь его права на то или другое 
имение простираться должны?». Сре-
ди пяти одобренных и удостоенных 
награды произведений наше внимание 

1 Прошение [И.П. Пнина] в Главное училищ 
Правление. Б.д. // Российский государствен-
ный исторический архив. Ф. 733 (Департамент 
народного просвещения). Оп. 118. Д. 50. Л. 5–8.

привлекла работа А.Я. Поленова2. В 
ней находим: «…каждый крестьянин 
должен иметь довольно земли для се-
яния хлеба и паствы скота и владеть 
оною наследственным образом так, 
чтобы помещик ни малой не имел вла-
сти угнетать каким-нибудь образом 
или совсем оную отнимать…» [6, с. 22]. 
Весьма прогрессивные убеждения, ко-
торые при первом рассмотрении дают 
повод говорить о вызревании идеи 
неотчуждаемости крестьянской соб-
ственности уже во второй половине 
XVIII в. Однако видим далее условие: 
«…пока крестьянин исправно будет 
наблюдать все свои должности; ибо 
иначе можно его в наказание лишить 
сих выгод как недостойного...» (курсив 
наш. – А.И.) [Там же]. Впрочем, автор 
уточняет, что помещик это не иначе 
может осуществить, кроме как после 
«рассмотрения в приличном суде» [Там 
же]. Данное добавление демонстриру-
ет одностороннюю суть предложения 
Поленова, сохраняющего дворянские 
привилегии. С тем же замечанием пи-
сал он о возможности наследования 
таких «арендуемых» крестьянами зе-
мель, которое не должно вести «к не-
возвратному владельцев вреду и ве-
ликому их разорению». А потому «не 
дозволяется [крестьянам] продавать 
свою землю, дарить или закладывать, 
или разделять между многими детьми, 
но по смерти отца один из сынов будет 
оною владеть; таким образом помещик 
всегда удержит свое право» (курсив 
наш. – А.И.) [Там же]. Несмотря на 
всю умеренность рассуждений, данное 
сочинение не было опубликовано по 
итогам конкурса, а появилось в печати 
лишь спустя век.

2 Поленов Алексей Яковлевич (1738–1816) – 
юрист, правовед.
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Наиболее радикальный взгляд на 
разрешение крестьянского вопроса 
выразил, как известно, А.Н. Радищев. 
«Ведая, что высшая власть недоста-
точна в силах своих на претворение 
мнений мгновенно» [9, с. 135], он изло-
жил в двух положениях путь к посте-
пенному освобождению земледельцев. 
Первое: разделить сельское рабство и 
рабство домашнее, при этом послед-
нее уничтожить, запретив «поселян и 
всех, по деревням в ревизии написан-
ных, брать в домы; дозволить крестья-
нам вступать в супружество, не требуя 
на то согласия помещика, запретить 
выводные деньги» [Там же]. Второе: 
обрабатываемую крестьянами землю 
сделать их собственностью, дозволить 
также приобретать недвижимое иму-
щество; запретить произвольное нака-
зание без суда; и, наконец, «дозволить 
невозбранное приобретение вольно-
сти, платя господину за отпускную 
известную сумму» [9, с. 135–136]. «За-
сим, – по мнению Радищева, – следует 
совершенное уничтожение рабства» 
[9, с. 136].

Возвращаясь к Пнину, укажем, что 
в исторической литературе оценки 
его мировоззрения весьма разнятся. 
В.И. Семевский заметил, что Пнин в 
отличие от «всех крайних консерва-
торов настаивал на совершенно пра-
вильной мысли, что освобождение 
крестьян должно предшествовать их 
образованию» [16, с. 284]. «В своем ре-
шении крестьянского вопроса, – писал 
В.Н. Орлов, – Пнин не только оказал-
ся на десять голов выше либеральных 
краснобаев, но и поднялся над огра-
ниченностью западно-европейских 
просветителей, игнорировавших ре-
альные, насущные интересы народных 
масс» [15, с. 156]. М.В. Нечкина пола-

гала, что Пнин «решительно отстаивал 
ликвидацию крепостного права и пра-
во свободы и собственности для кре-
стьян» [14, с. 93]. Противоположное 
мнение выразил И.З. Деркачев, убеж-
денный, что «Пнин только то и делал, 
что отстаивал крепостное право, дока-
зывал его необходимость и неизбеж-
ность» [12, с. 76]. В.М. Бокова также 
считает, что его практическая про-
грамма отличалась большой скромно-
стью [11, с. 196].

Сам проект Пнина изложен был, 
как выше уже упоминалось, в книге 
«Опыт о просвещении…», частью за-
мысла по реформированию образова-
тельной системы в России. Освобож-
дение и законодательное закрепление 
прав собственности крестьянства от-
стаивались автором как первый и не-
отъемлемый шаг на пути к просве-
щению. Собственность Пнин считал 
основанием общественного здания и 
правосудия, а вопрос о крестьянской 
собственности рассматривал в контек-
сте преобразований, осуществляемых 
правительством Александра I, не ото-
двигая его решение на далекую исто-
рическую перспективу.

Предваряют конкретные предложе-
ния Пнина его рассуждения о том, «как 
можно, чтобы участь толико полезней-
шего сословия граждан, от которых 
зависит могущество и богатство госу-
дарства, состояла в неограниченной 
власти некоторого числа людей?» [7, 
с. 132]. Он отмечает, что уже Екатери-
на II «не могла не чувствовать нужды 
в исправлении сего злоупотребления», 
ссылаясь на ее мнение из Наказа, в ко-
тором императрица констатирует, что 
«земледелие не может процветать там, 
где никто не имеет ничего собствен-
ного». Комментируя это высказыва-
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ние, Пнин добавлял: «…там, где нет 
собственности, никто не может без-
опасно наслаждаться плодами своих 
трудов» (курсив авторский). Не сомне-
ваясь в том, что Александр I «конечно 
найдет способы и к искоренению зло-
употреблений власти помещиков над 
их крестьянами и к утверждению и 
охранению собственности сих послед-
них» [7, с. 134], Пнин заявлял, что цель 
законодателя теперь в том, «чтобы 
предписать законы, могущие опреде-
лить собственность земледельческого 
состояния, могущие защитить оную 
от насилий, словом: сделать оную не-
прикосновенною» (курсив авторский) 
[7, с. 132–133].

Объясняя, что он подразумевает 
под собственностью и правами на нее, 
Пнин делал экскурс в историю поло-
жения земледельческого состояния в 
России, приводя обширный отрывок 
книги И.Н. Болтина1 «Примечания на 
историю древния и нынешния Рос-
сии г. Леклерка» (1788). Подробности 
включения Пниным отрывка этого 
сочинения и само его содержание ис-
черпывающе описал Орлов [15, с. 287]. 
Надо полагать, что, аргументируя 
свое требование наделения крестьян 
правом собственности, Пнин пользо-
вался данной книгой не случайно: во-
первых, обращаясь к истории, он пока-
зывал, что его предложения зиждутся 
на более древних российских законах, 
во-вторых, по велению Екатерины II 
книга Болтина была напечатана за ка-
зенный счет. Таким образом Пнин де-
монстрировал читателю, что его ини-
циатива не беспочвенна, подкрепляя 
свои доводы тем, что правительство 
не только выразило свою солидар-

1 Болтин Иван Никитич (1745–1792) – рус-
ский историк, государственный деятель.

ность (печатая книгу, содержащую те-
зис о более справедливом положении 
российских крестьян в прошлом), но 
и уже двигалось в пропагандируемом 
направлении (в случае с предприятия-
ми Александра I). Также и сам импера-
тор, как указывает Ю.Э. Арискина, при 
подготовке указа о запрете продажи 
крестьян без земли опирался на исто-
рическое прошлое в виде Соборного 
Уложения 1649 г. и указа от 5 августа 
1771 г. [10, с. 11–12].

Интересно также, что Пнин обра-
щался напрямую к помещикам: «Вла-
дельцы! справедливо ли предавать 
труды, попечения, судьбу крестьян 
ужасной неизвестности, повсеми-
нутному страху лишения своих при-
обретений?» [7, с. 139]. Он призывал 
представителей дворянства признать 
принадлежность обеих сторон к чело-
веческому роду: «Взгляните на себя; 
и вы увидите, что они такие же люди, 
как и вы» [Там же]. С этой же целью он 
ставил в пример указ Александра I от 
27 мая 1801 г. [3]: «Встревожилась чув-
ствительность внимательного ко все-
му монарха нашего, увидя, что наряду 
с животными и люди публиковались в 
продажу. Мгновенно истребил он сей 
гнусный обычай» [7, с. 139].

Переходя непосредственно к ре-
шению вопроса о крестьянском иму-
ществе, Пнин обращает внимание на 
существование различных его форм: 
«Собственность, будучи двух родов, 
движимая и недвижимая … какую сле-
довало бы дать крестьянам, не имею-
щим никакой?» [7, с. 140]. В этом ме-
сте Пнин делает сноску на сочинение 
Беарде де Лабея, одержавшее победу в 
уже упомянутом нами конкурсе Импе-
раторского Вольного экономического 
общества 1766 г. В этом труде, наряду с 
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размышлениями о надобности дарова-
ния свободы крестьянам, отстаивался 
тезис о необходимости наделения их 
землей [8, с. 24]. Однако явным недо-
статком этого сочинения, в отличие от 
трактата Пнина, является то, что автор 
его считал целесообразным прежде 
просветить крестьян, нежели их осво-
бодить. На значении этой ремарки мы 
еще остановимся.

«Я желал бы, – продолжал Пнин, 
– соображаясь с настоящими обсто-
ятельствами, чтобы господские кре-
стьяне имели хотя [бы] движимую соб-
ственность на таком основании, дабы, 
платя помещикам на них положенное, 
могли они уже совершенно по своей 
воле, без страха, располагать ею и были 
уверены, что уже никто у них оной отъ-
ять не может» (курсив авторский) [7, 
с. 140]. Под «данными обстоятельства-
ми» Пнин, очевидно, подразумевал, 
с одной стороны, правительственные 
предприятия по изменению положе-
ния крестьянства [2; 4; 5]. А с другой 
стороны, видя не столь масштабные 
успехи, в частности, указа «О вольных 
хлебопашцах» и отсутствие массового 
энтузиазма в дворянской среде расста-
ваться со своей классовой привилеги-
ей, Пнин потому только и желал «хотя 
бы движимым» имуществом наделить 
крестьян. «Сия собственность, – чи-
таем далее, – не только должна быть 
наследственна и неприкосновенна, но 
помещик не должен нисколько при-
теснять крестьян своих в тех приобре-
тениях, которые они вновь сделать по-
желают» [7, с. 140]. Эта мера означала 
бы для крестьян перспективу сбереже-
ния и приумножения собственности. 
Пнин перечислял, в чем она должна 
заключаться: «скот, птицы, изделия, 
ремесленные произведения, орудия 

для различных работ, ими употребля-
емых и другие хозяйственные вещи; 
также принадлежать сюда должны хо-
роменные, гуменные и прочие стро-
ения, имения, то средства к приобре-
тению оного означены в высочайшем 
манифесте от марта 5-го 1803 года» 
[Там же]. Здесь, очевидно, подразуме-
вается указ «О вольных хлебопашцах». 
В перечне имущества, указанного 
Пниным, отсутствует лишь земель-
ный надел. Но главное, – неприкосно-
венность, законодательное закрепле-
ние которой он требовал, призвана 
была стать гарантом защищенности. 
«Нужно непременно дать крестьянам 
возможность к сбережению сей сво-
ей собственности, и сия возможность 
есть то право, посредством которого 
крестьянин не только в случае наси-
лия, делаемого ему его господином в его 
имении, может прибегнуть к законам 
и требовать их защиты, но которое 
простираться должно и на все то, чего 
требуют от них помещики противно 
законам, и также на все бесчеловечные 
поступки, которые они от некоторых 
несправедливым образом претерпева-
ют» (курсив авторский) [Там же]. Бу-
дучи введенным, этот закон не остав-
лял маневра для помещика.

Из приведенных фрагментов тек-
ста «Опыта о просвещении…» следует, 
во-первых, что собственность, по мне-
нию Пнина, не совместима с рабством. 
Во-вторых, следуя истории законода-
тельства, а также принимая во внима-
ние «настоящие обстоятельства», он 
правомерно и небезосновательно при-
зывал к закреплению прав земледель-
цев на одну из форм собственности 
– движимую. Таким образом, Пнин 
рассматривал имущество как гарант 
защищенности от любого произвола – 
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в этой связи мы говорим не просто о 
праве собственности, а именно о кате-
гории собственности в экономическом 
и юридическом аспектах.

По окончании рассуждений Пнин 
дал оценку предлагаемым мерам, вы-
разив надежду на продолжение этого 
курса: «Положивши таким образом 
начало оной, сколь, впрочем, оно ни 
недостаточно и ограничено, со всем 
тем впоследствии произведет великую 
пользу. За первым шагом последует 
другой» (курсив наш. – А.И.) [Там же]. 
Мы обращаем особое внимание на по-
следнюю фразу, поскольку многие ис-
следователи искажали ее значение или 
попросту игнорировали, как, напри-
мер, это делал И.З. Деркачев. Оппози-
ционную точку зрения, отдавая долж-
ное этой фразе Пнина, отстаивал З.А. 
Каменский: «В чем же должен состоять 
дальнейший шаг, если все имущество 
крестьянина, кроме земли, уже было 
передано ему в собственность? Толь-
ко в передаче земли!» [13, с. 41]. Так-
же на основании включения Пниным 
статьи Беарде де Лабея З.А. Каменский 
констатировал, что первый был «за от-
мену крепостного права с передачей, 
хотя и постепенной, крестьянину не 
только движимого, но и всего недви-
жимого имущества, включая землю» 
[13, с. 43]. Мы добавим к этому до-
воду, что изложив свою программу, 
Пнин в примечаниях писал следую-
щее: «Вся невозможность к изданию 
должных для сего учреждений исчез-
нет, … когда прочтем прекраснейшие 
распоряжения, сделанные недавно для 
крестьян лифляндских, в обеспечение 
их собственности, их прав и их бла-
госостояния» [7, с. 141]. Несомненно, 
что «прекрасными распоряжениями» 
Положения для поселян Лифляндской 

губернии Пнин называл личную сво-
боду и право крестьян владеть недви-
жимым имуществом [2, с. 105–106]. 
Таким образом, в контексте крестьян-
ской программы автора «Опыта о про-
свещении…» речь идет о втором этапе 
преобразований. У нас нет оснований 
говорить именно о наделении кре-
стьян землей, но очевидным становит-
ся законодательное закрепление прав 
на ее владение.

Оценивая программу Пнина в це-
лом, В.М. Бокова пишет, что она «почти 
не выходила за рамки тех реформ, кото-
рые обсуждались в это время в прави-
тельственных кругах, а представления 
о крестьянской “вольности” совпадали 
с воззрениями на этот вопрос Алексан-
дра I» [11, с. 202]. Прежде всего, как мы 
уже продемонстрировали выше, пред-
ложения Пнина отличает решитель-
ность в изменении крепостнических 
порядков, непримиримая борьба с 
рабством и бескомпромиссное требо-
вание законодательного закрепления 
прав собственности. Во-вторых, Ю.Э. 
Арискина в своем исследовании дока-
зывает наличие у императора замысла 
введения права приобретения не дво-
рянами населенных земель, а также 
цели создания лично свободных соб-
ственников земли [10, с. 14–15]. Следо-
вательно, ценность программы Пнина 
тем выше, что она идет в унисон с за-
мыслами как самого императора, так и 
«молодых друзей». Впрочем, «Опыт о 
просвещении относительно к России» 
постиг цензурный запрет, который, 
как и охлаждение реформаторских за-
мыслов императора, объясняет насто-
роженное восприятие чиновничьим 
аппаратом (в случае с книгой), а также 
другими представителями общества, 
консервативно настроенными, идей об 
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освобождении и наделении крепост-
ных крестьян собственностью.

Подчеркнем в заключение, что 
Пнин рассматривал законодательное 
закрепление права крепостных кре-
стьян владеть движимой собствен-
ностью как наиболее реальный шаг 
на пути к изменению их правово-
го статуса. Вслед за этим будет осу-
ществлен второй этап – предостав-
ление права владеть недвижимым 
имуществом, то есть землей. Важ-
нейшее достоинство этой программы 
заключается в рассмотрении Пни-

ным «движимой собственности» (в 
перечне которой, напомним, содер-
жатся и строения) в качестве гаранта 
экономических и юридических прав, 
иначе говоря, именно как категории. 
Историческая значимость сочинения 
Пнина, таким образом, заключает-
ся в реформаторской инициативе. А 
сама программа преобразований от-
личалась большей прагматичностью 
по сравнению с протестным заявле-
нием Радищева.

Статья поступила в редакцию 01.11.2017
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ÏÐÎÁËÅÌÛ ÂÇÀÈÌÎÎÒÍÎØÅÍÈÉ Â ÊÎÍÖÅ XIX – ÍÀ×ÀËÅ XX ÂÅÊÎÂ
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140411, Московская область, г. Коломна, ул. Зеленая, д. 30, Российская Федерация

Аннотация. В статье рассматриваются особенности и проблемы взаимодействия москов-
ских генерал-губернаторов и губернаторов на рубеже XIX–XX веков. Исследуются право-
вые и личностные факторы взаимоотношений высших должностных лиц губернии. Автор 
анализирует изменения распределения полномочий в административном аппарате на 
время «исключительного положения» в губернии и период, когда должность генерал-
губернатора была вакантной. Делается вывод, что юридически полномочия губернатора 
и генерал-губернатора были не до конца разграничены, что являлось препятствием к их 
эффективному взаимодействию в рамках системы губернского административного аппа-
рата. Отношения между представителями власти определялись не только их официаль-
ным статусом, но и их личными качествами.

Ключевые слова: генерал-губернатор, губернатор, губернская администрация, высшее 
управление, Московская губерния.1

MOSCOW GOVERNORS AND GOVERNOR-GENERALS: PROBLEMS OF 
INTERRELATIONSHIPS IN THE LATE XIX – EARLY XX CENTURIES
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Abstract. The article reveals the peculiarities and problems of interaction between the Moscow 
governor-generals and the governors at the turn of the XIXth and XXth centuries. The legal and 
personal factors of mutual relations of the higher officials of the province are investigated in 
the article. The author analyzes the changes in the distribution of powers in the administrative 
staff at the time of the «exceptional position» in the province and the period when the post of 
governor-general was vacant. It is concluded that legally the powers of the governor and the 
governor-general were not completely delimited, as it was an obstacle to their effective interac-
tion within the system of the provincial administrative staff. Relations between the authorities 
were determined not only by their official status, but also by their personal qualities.

Key words: governor-general, governor, provincial administration, higher management, Mos-
cow province.
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На рубеже XIX–XX вв. одной из 
важнейших проблем внутренней по-
литики Российской империи явля-
лось укрепление вертикали власти, 
повышение эффективности системы 
местного управления. Динамично раз-
вивавшиеся Москва и Московская гу-
берния требовали особого внимания 
со стороны властных структур. Успеш-
ное развитие губернии напрямую за-
висело от слаженного взаимодействия 
структур региональной администра-
ции. Власть в Московской губернии 
была разделена между генерал-губер-
натором и губернатором, особенности 
формальных и неформальных отно-
шений которых оказывали серьезное 
влияние на осуществление их полно-
мочий.

В отечественной историографии 
проблема взаимоотношений высших 
губернских чиновников рассматри-
валась дореволюционными исследо-
вателями И.М. Страховским [15] и 
И.А. Блиновым [1]. В советской исто-
риографии особенности взаимодей-
ствия руководства губернии затраги-
вались в трудах Н.П. Ерошкина [6] и 
П.А. Зайончковского [7]. Отношения 
губернаторов рассматривались в рабо-
тах современных авторов Л.М. Лысен-
ко [9], Л.В. Климовой [8], Г.А. Семина 
[14].

Несмотря на наличие целого ряда 
исследований, напрямую затрагива-
ющих проблему взаимодействия глав 
губернии, их отношения на рубеже 
XIX–XX вв. остаются недостаточно из-
ученными. В данной статье предпри-
нята попытка рассмотреть характер 
взаимоотношений между московским 
губернатором и генерал-губернатором 
в указанный период, заполнив этот 
пробел.

Московская губерния имела «осо-
бенное положение» среди губерний, 
управляемых по общему губернско-
му учреждению. Это проявлялось, в 
частности, в структуре её управле-
ния. Кроме губернатора, существовала 
должность т.н. «главного начальника 
губернии» под именем генерал-гу-
бернатора, назначавшегося по «непо-
средственному избранию и особому 
личному доверию» императора, кото-
рому генерал-губернатор имел право 
личного обращения и представления 
«по предметам особенной важности». 
Генерал-губернатор являлся «главным 
блюстителем неприкосновенности 
верховных прав Самодержавия, поль-
зы Государства и точного исполнения 
законов и распоряжений высшего пра-
вительства», местным «высшим блю-
стителем порядка…непрестанно реви-
зующим все действия мест и лиц» [13, 
с. 18–21].

Полномочия и территориальные 
границы власти московского генерал-
губернатора приходилось неоднократ-
но уточнять, а сами «главные началь-
ники губернии» зачастую находили 
объем чрезвычайной власти недоста-
точным, ходатайствуя о его расши-
рении. Так, неоднократно поступали 
просьбы о предоставлении в рамках 
особых полномочий права высылки 
неугодных лиц за пределы губернии 
по решению генерал-губернатора, ис-
ключительной власти по утверждению 
в должности служащих всех учреж-
дений, применения военного суда к 
гражданским лицам, обвиняемым в 
политических преступлениях1.

1 Государственный архив Российской Феде-
рации (ГАРФ). Ф. 58. Оп. 7. Д. 228. Л. 226; Оп. 10. 
Д. 27. Л. 45; Ф. 102. Оп. 41. Д. 483. Л. 1–21; Оп. 62. 
Д. 42. Ч. 2. Л. 1–10.
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Московский губернатор имел под-
чиненное по отношению к генерал-
губернатору положение, исполняя 
все его «законные требования, пред-
ложения и предписания» [13, с. 21]. 
Губернатор, как «непосредственный 
начальник… губернии» и «предста-
витель высшей правительственной в 
губернии власти», в то же время яв-
лялся «только исполнителем» и «обе-
регателем законов», не имея «права 
делать новых установлений» [13, с. 24]. 
Он осуществлял административную 
власть на территории губернии, воз-
главлял губернское правление и боль-
ше десятка различных совещательных 
учреждений – присутствий, комите-
тов, комиссий, с помощью которых 
осуществлялся надзор за фабрично-
заводской промышленностью и рабо-
чими, за губернской полицией, посту-
плением податей… за крестьянскими, 
земскими и городскими органами са-
моуправления [5, с. 9]. 

Функции губернатора и генерал гу-
бернатора часто дублировались, что 
приводило к возрастанию бюрокра-
тической волокиты и противоречиям 
между ведомствами. Примером та-
кой ситуации являются разногласия, 
возникшие по поводу Московского 
статистического комитета, находив-
шегося под руководством генерал-гу-
бернатора «вне всякого контроля» гу-
бернатора, что делало для последнего 
«фактически невозможным получение 
необходимых статистических данных 
по губернии» для регулярных отче-
тов императору. Губернатор вынуж-
ден был «каждый раз ходатайствовать 
разрешение генерал-губернатора»1. В 

1 Центральный государственный архив 
г. Москвы (ЦГА г. Москвы). Ф. 17. Оп. 80. Д. 52. 
Л. 7.

результате ведомственной дискуссии 
губернатор получил право замещать 
генерал-губернатора на должности 
председателя комитета, за исключе-
нием случаев, когда непосредственно 
«главный начальник губернии» желал 
личного председательства в комитете.

Роли генерал-губернатора и губер-
натора в системе управления Москов-
ской губернией определялись не толь-
ко официальными полномочиями, но и 
их личными качествами. Губернаторы 
Д.С. Сипягин, А.Г. Булыгин и Г.И. Кри-
сти, исполнявшие свои обязанности 
при генерал-губернаторе великом кня-
зе Сергее Александровиче, оставались 
на втором плане, в тени. Однако, как 
сообщал в своих воспоминаниях С.Ю. 
Витте, великий князь «сам управлять 
московским генерал-губернаторством 
не мог», а за него «всегда управляли 
его подчиненные», которые «ему по-
такая… входили в его фавор и затем 
держали его вполне в руках» [3, с. 173]. 
По словам великого князя Александра 
Михайловича, Сергей Александрович 
был весьма жестким, и, несмотря на 
свой высокий пост, «совершенно неве-
жественным в вопросах внутреннего 
управления», при этом «он бравировал 
своими недостатками, точно бросая в 
лицо всем вызов…» [2, с. 67]. Генерал-
губернатор затмевал собой губернских 
чиновников, но не обладал большой 
популярностью, будучи, по словам 
С.Ю. Витте, «ультраретроградом», 
«крайне ограниченным и узким», «не-
далеким», но, в то же время «честным, 
мужественным и прямым» человеком 
[4, с. 132; 3, с. 173].

Распространение в обществе рево-
люционных идей привело к тому, что, 
по словам адъютанта Сергея Алексан-
дровича, а впоследствии – московского 
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губернатора В.Ф. Джунковского, вели-
кого князя «систематически травили», 
сыпались «угрозы со стороны рево-
люционных комитетов», да и сам он 
«очень тяготился генерал-губернатор-
ством» [5, с. 28]. По мнению Ф.В.  Ду-
басова, одного из следующих генерал-
губернаторов, именно великий князь и 
его подчиненный обер-полицмейстер 
Д.Ф. Трепов «революционировали 
всю Москву и довели её до такого со-
стояния» [3, с. 174]. С ним соглашал-
ся в воспоминаниях и С.Ю.  Витте [4, 
с. 132–133]. Все это привело к тому, что 
в высших правительственных сферах 
«нашли неудобным и опасным» остав-
лять великого князя на посту москов-
ского генерал-губернатора и 1 января 
1905 г. высочайшим указом Сергей 
Александрович был уволен от долж-
ности генерал-губернатора с сохране-
нием поста главнокомандующего во-
йсками Московского военного округа.

Должность московского генерал-
губернатора временно не замещалась, 
а в Москве было введено градоначаль-
ство по примеру Петербурга. Полно-
мочия генерал-губернатора были рас-
пределены между градоначальником 
генерал-майором Е.Н. Волковым и 
губернатором Г.И. Кристи. По мне-
нию В.Ф. Джунковского, назначение 
Волкова «было каким-то недоразуме-
нием», так как «за время своего гра-
доначальства он ничем себя не про-
явил» и «подчиненные так и не узнали 
его требований» [5, с. 38]. Помощник 
и заместитель градоначальника И.Н. 
Руднев был «слабоволен» и «нераспо-
рядителен», а с началом беспорядков 
он оказался «растерян и затерроризи-
рован». По словам Джунковского, эта 
ситуация «производила впечатление, 
что власти в Москве нет» [5, с. 29].

На фоне нараставших револю-
ционных событий на пост генерал-
губернатора был назначен бывший 
московский обер-полицеймейстер 
генерал А.А. Козлов, обладавший зна-
чительным авторитетом среди горо-
жан. Решающей при назначении стала 
рекомендация министра внутренних 
дел А.Г. Булыгина. По воспоминаниям 
В.Ф. Джунковского, А.А. Козлов был 
«чудной души человек, честнейший и 
благороднейший», но «будучи 68 лет 
от роду… давно отошел от дел», у него 
«не было должной энергии и любви к 
тому делу, на которое его призвали». 
Он работал «добросовестно, но без 
одушевления… из чувства долга», по-
началу противясь назначению, и лишь 
согласившись занять пост не более чем 
на три месяца. Градоначальником был 
назначен близкий друг А.А. Козлова, 
генерал-майор П.П. Шувалов, который 
«… все свое время отдавал службе», 
однако «мало интересовался всем тем, 
что не было чисто полицейским де-
лом» [5, с. 48]. 28 июня 1905 г. П.П. Шу-
валов был убит, а 15 июля А.А.  Коз-
лов был уволен с поста. В должность 
генерал-губернатора вступил генерал 
П.П.  Дурново, а градоначальником 
стал барон Г.П. фон Медем, харак-
теризовавшийся в воспоминаниях 
С.Ю. Витте как «самый обыкновенный 
жандармский генерал», отличившийся 
лишь тем, что «был женат на певице» 
[4, с. 136].

Осуществлявший в этот период 
обязанности губернатора Г.И. Кристи 
был уже немолод и часто болел, пере-
поручая деятельность подчиненным. 
По словам Джунковского, Кристи «не 
особенно любил заниматься делами» 
и «упорно со дня начала беспорядков 
не хотел путаться в происходящем ха-
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осе» [5, с. 99], поэтому в ноябре 1905 г. 
он оставил губернаторскую долж-
ность, передав дела вице-губернатору 
В.Ф. Джунковскому, позже утвержден-
ному на посту губернатора.

Отношения внутри триумвирата 
генерал-губернатор – градоначальник 
– губернатор не складывались. Градо-
начальник барон фон Медем, согласно 
мнению В.Ф. Джунковского, был «не-
дурным» и «весьма доброжелатель-
ным», но «не отдававшим себе отчета 
в том, что происходило вокруг», и по-
этому «все его распоряжения не соот-
ветствовали переживаемой эпохе». Во 
время волнений и беспорядков он не 
выезжал из дому, и полиция не полу-
чала должных директив. Генерал-гу-
бернатор П.П. Дурново «его всячески 
третировал… и мешал ему заниматься 
делом», рассматривая градоначальни-
ка не иначе, как своего непосредствен-
ного слугу, и отдавая распоряжения, не 
имевшие ничего общего со службой. 
Например, по телефону он приказал 
Медему «поехать на вокзал встретить 
знакомую балерину и устроить ее в го-
стинице», после чего градоначальник 
не желал даже с ним разговаривать. В 
качестве посыльного генерал-губер-
натор пытался использовать и В.Ф. 
Джунковского, но последний заявил, 
чтобы Дурново в случае необходимо-
сти «командировал… управляющего 
своей канцелярией или чиновника 
особых поручений» [5, с. 65]. Данный 
пример демонстрирует неопределен-
ность отношений высших должност-
ных лиц местного управления, и от-
сутствие четкого представления о роде 
и границах их полномочий, что отри-
цательно сказывалось на эффектив-
ности управления, особенно в разгар 
политической нестабильности.

В своих воспоминаниях В.Ф. Джун-
ковский отмечал одиозность генерал-
губернатора, с которым выстроить 
должные отношения было не просто, 
и называл его пребывание на посту 
«анекдотичным и печальным»: пожи-
лой П.П. Дурново «физически был до-
вольно бодр» и не глуп, но, «страдая 
самодурством», не был «приспособлен 
к делу». К счастью для губернатора, в 
его дела он не вмешивался, «предостав-
ляя… полную самостоятельность», и 
при этом заявляя: «Вы можете быть 
спокойны, я в ваши дела вмешиваться 
не буду, так как помню, как мне всегда 
было неприятно, когда в бытность мою 
губернатором тогдашний московский 
генерал-губернатор князь Долгорукий 
вмешивался в мои распоряжения». 
Дурново всегда старался подчеркнуть, 
что должность губернатора почетнее 
градоначальнической, «так как в свое 
время был губернатором в Москве» 
[5, с. 66–67]. Мемуары В.Ф. Джунков-
ского перекликаются с воспоминани-
ями С.Ю. Витте, отзывавшимся о ге-
нерал-губернаторе как о «неглупом» 
человеке, но действовавшем больше 
«на словах, чем на деле», который «лю-
бил говорить, спорить», но «никаким 
делом серьезно заниматься не мог». 
При П.П. Дурново, который совершен-
но «растерялся», говорил «невпопад 
речи», снимал «шапку чуть ли не перед 
красными флагами» и не мог «ни своей 
личностью, ни своим характером, ни 
своими знаниями… внушить какой бы 
то ни было престиж», Москва «находи-
лась в полном расстройстве», а войска 
и администрация «были деморализо-
ваны и испуганы» [4, с. 136–137].

Экстраординарное поведение П.П. 
Дурново подтолкнуло высшую власть 
утвердить на посту генерал-губерна-
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тора Ф.В. Дубасова, человека «с же-
лезной волей», как определял его В.Ф. 
Джунковский. Именно Дубасов руко-
водил подавлением городских восста-
ний, объявив Москву и губернию на 
положении «чрезвычайной охраны», 
во время которой вся власть сосредо-
точилась в руках генерал-губернато-
ра. Ученый и общественный деятель 
И.И. Толстой характеризовал Ф.В. Ду-
басова как человека «бездарного и не-
далекого», убежденного «ретрограда» 
и энергичного «защитника своих пе-
чальных убеждений», готового «унич-
тожить все, что могло вести к ум-
ственному и политическому развитию 
России» [16, с. 405]. По словам С.Ю. 
Витте, активного сторонника назначе-
ния Дубасова на должность генерал-
губернатора, тот был человеком «та-
кого твердого характера», на которого 
«вполне можно положиться», а к сво-
ему предшественнику, П.П. Дурново, 
он относился «недоверчиво», «несим-
патично» и даже «гадливо» [4, с. 137, 
139]. В.Ф. Джунковский характеризо-
вал Ф.В. Дубасова как «честного, бла-
городного солдата», который «не был 
администратором», дела «не знал», но 
у него «был здравый смысл» и умение 
«различать честное от нечестного». 

В свою очередь, Дубасов относился 
к губернатору «с исключительным до-
верием» и в период революционных 
беспорядков, «когда ему времени не 
было заниматься текущими делами 
по генерал-губернаторскому управле-
нию», передал все вопросы на разре-
шение В.Ф. Джунковскому, дав «пол-
номочие подписывать бумаги за него», 
что, очевидно, было «не совсем закон-
но, но оправдывалось обстоятельства-
ми» [5, с. 110]. Однако уже в мае 1906 г. 
по состоянию здоровья, усугубленно-

му покушениями, Ф.В. Дубасов подал 
прошение и был уволен с должности 
генерал-губернатора, а в начале июля 
его сменил генерал С.К. Гершельман, 
которого рекомендовал В.Ф. Джунков-
ский.

Нового генерал-губернатора В.Ф. Джун-
ковский считал «очень честным, 
скромным, отлично знающим воен-
ное дело», чьими недостатками были 
«упрямство и сухость». Губернатор 
признавался в воспоминаниях, что 
впоследствии пожалел о рекоменда-
ции Гершельмана, т.к. «он оказался 
не на должной высоте», с ним «было 
очень трудно служить», и по многим 
поводам у них возникали серьезные 
противоречия. В частности, разногла-
сия возникли по поводу места при-
ведения в исполнение приговоров 
военно-полевых судов. Генерал-гу-
бернатор приказал использовать для 
этого губернскую тюрьму, а Джун-
ковский «протестовал против этого, 
находя, что тюремный двор не создан 
для производства казни». Отстаивая 
свою правоту, В.Ф. Джунковский по-
дал представление на имя министра 
юстиции с протестом о незаконности 
требования генерал-губернатора, и в 
результате добился того, чтобы в под-
ведомственных ему тюрьмах казни не 
производились [5, с. 189].

Противостояние губернатора и ге-
нерал-губернатора завершилось вес-
ной 1909 г., когда высочайшим при-
казом С.К. Гершельман был переведен 
в Виленский край, и должность гене-
рал-губернатора осталась вновь не-
занятой. Министр внутренних дел во 
Всеподданнейшем докладе рекомендо-
вал должность временно не замещать, 
а все дела по управлению генерал-гу-
бернатора временно были возложены 
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на губернатора В.Ф. Джунковского [11, 
с. 1].

В сентябре 1909 г. согласно высо-
чайшему повелению полномочия мо-
сковского генерал-губернатора были 
разделены между министром внутрен-
них дел, на которого были возложены 
обязанности по контролю за чиновни-
ками управления генерал-губернато-
ра, градоначальником, занимавшего-
ся выдачей заграничных паспортов и 
видов на жительство иностранцам по 
Москве и губернии, и губернатором, 
обеспечивавшим надзор за расходова-
нием кредитов по генерал-губернатор-
скому управлению [12, с. 1].

Как полагал В.Ф. Джунковский, пре-
мьер-министр П.А. Столыпин «изме-
нил налаженный порядок… под чьим-
нибудь влиянием», так как «для дела это 
было хуже» и «внесло больше осложне-
ний»: управления «завопили», т.к. «им 
приходилось по всяким мелочным во-
просам обращаться в Петербург» к ми-
нистру, а тот, «не будучи в курсе дела», 
запрашивал градоначальника или гу-
бернатора. Таким образом, «получа-
лась совершенно излишняя переписка 
и проволочка», однако для губернатора 
это «было облегчение», поскольку он 
«перестал быть ответственным лицом 
за какие-либо непорядки в учреждени-
ях, подведомственных генерал-губер-
натору», и его роль «ограничивалась 
только председательствованием в ко-
митетах и учреждениях и разрешени-
ем кредитов» [5, с. 384]. Вскоре «абсурд 

нового порядка» выяснился, и полно-
мочия генерал-губернатора были вновь 
перераспределены: личный состав 
управления был разделен между губер-
натором и градоначальником, а распо-
ряжения в отношении учреждений ге-
нерал-губернатора полностью отошли 
к губернатору. Последнее обстоятель-
ство было положительно восприня-
то чиновниками генерал-губернатор-
ского управления, которые написали 
об этом в адресе, направленном В.Ф. 
Джунковскому по случаю его перево-
да на должность товарища министра 
внутренних дел. В документе выража-
лась благодарность за «сердечное уча-
стие», которое «значительно облегчило 
тяжелое неопределенное положение» в 
годы незамещения должности генерал-
губернатора [10, с. 34]. Такой порядок 
дел сохранялся вплоть до 1917 г., когда 
были упразднены все прежние органы 
местного управления.

Подводя итог, отметим, что к нача-
лу XX в. должность генерал-губерна-
тора носила в большей степени чрез-
вычайный характер, а назначение на 
нее стало производиться лишь в пери-
од общественных волнений. Попытки 
разграничения власти губернатора и 
генерал-губернатора в большинстве 
случаев оказывались неудачными, а 
исполнение служебных обязанностей 
часто зависело от характера личных 
взаимоотношений.

Статья поступила в редакцию 05.02.2018
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Московский государственный технический университет имени Н.Э. Баумана
(Национальный исследовательский университет)
105005, Москва, улица 2-я Бауманская, д.5, стр.1, Российская Федерация

Аннотация. Статья посвящена книге В.И. Гриневецкого «Послевоенные перспективы рус-
ской промышленности», написанной в 1918 г. Автором проанализирована изложенная 
ученым концепция, оказавшая влияние на деятельность комиссии по электрификации 
России, и ряд источников, позволяющих выявить степень этого воздействия. Обосновы-
вается мысль о том, что текст Гриневецкого – не только научная монография, но и граж-
данский манифест, реально объединивший советскую власть и техническую интеллиген-
цию. На основе изучения книги сделан вывод, что работа ректора МВТУ принадлежит к 
числу тех исторических явлений, которые делали возможным альтернативное развитие и 
осуществление новой экономической политики в СССР.1

Ключевые слова: В.И. Гриневецкий, русская промышленность, революция, План элек-
трификации РСФСР, гражданственность, альтернативное развитие, новая экономическая 
политика.

V.I. GRINEVETSKY ABOUT THE WAYS OF DEVELOPING THE COUNTRY
IN 1918 (ON THE OCCASION OF THE CENTENARY OF THE BOOK
«POST-WAR PERSPECTIVES OF RUSSIAN INDUSTRY»)

O. Shcherbakova
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Abstract. The article is devoted to V.I. Grinevetsky's book "Post-War Perspectives of Russian 
Industry", written in 1918. The author analyzes the concept outlined by the scientist, which in-
fluenced the activities of the electrification commission in Russia. A number of sources to reveal 
the degree of its impact are also analysed. The author substantiates the idea that Grinevetsky's 
text is not only a scientific monograph, but also a civil manifesto that really united the Soviet 
power and technical intelligentsia. On the basis of the study, it is concluded that the work of the 
MVTU rector belongs to those historical phenomena that made possible the alternative develop-
ment of the USSR, as well as the realization of the new economic policy in the country.
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Сто лет назад ученый, первый рек-
тор Московского технического учили-
ща Василий Игнатьевич Гриневецкий 
(2.06.1871–31.03.1919) написал книгу 
«Послевоенные перспективы русской 
промышленности». Труд был создан 
экономистом, инженером, знатоком 
отечественной и зарубежной промыш-
ленности, человеком, имевшим опыт 
мирного и военного времени. Извест-
но, что на публикацию обратили вни-
мание советские руководители, пре-
жде всего В.И. Ленин [1, с. 266]. Текст 
Гриневецкого стал основой «Плана 
электрификации РСФСР» (План ГО-
ЭЛРО) [10, с. 43–44].

В научной исторической литерату-
ре это имя появилось в конце 1940-х 
гг., когда стали разрабатывать тема-
тику электрификации. Э.Б. Генкина, 
Д.А.  Баевский, И.А. Гладков, А.Д. Пе-
досов упоминали работу, но подчер-
кивали слабость концепции автора и 
противопоставляли ее замыслам ко-
миссии ГОЭЛРО. Должное «Послево-
енным перспективам…» было отдано 
в монографии В.С. Лельчука [12, с. 76]. 
Он акцентировал внимание на том, 
что книга стала источником данных 
для сотрудников Г.М. Кржижановско-
го благодаря содержащемуся в ней до-
стоверному материалу. Современные 
исследователи А.А. Захаров и В.В. Кур-
носов упоминают Гриневецкого в сво-
их публикациях в связи с его вкладом 
в планирование народного хозяйства 
[9, c.  94–95; 11, с.  114]. Присутству-
ет имя ученого в ряде сборников и 
очерков Московского государствен-
ного университета им. Н.Э. Баумана. 
В 2010 г. вуз выпустил репринтное из-

дание «Послевоенных перспектив…» 
[8, c. 2–4]. Однако следует признать: в 
исторической литературе о книге вы-
сказаны самые общие впечатления, 
суть предложений ученого не разъяс-
няется.

Цель данной статьи – показать 
значение работы В.И. Гриневецкого 
«Послевоенные перспективы русской 
промышленности» не только как на-
учного исследования высокого уров-
ня, но и как своего рода гражданского 
манифеста, призванного объединить 
всех, кто стремился к послереволю-
ционному возрождению страны. На 
основе анализа текстов книги, «Плана 
электрификации РСФСР», «Трудов ко-
миссии ГОЭЛРО» возможно выявить 
взаимосвязь концепции Гриневецкого 
и первого советского перспективного 
плана развития народного хозяйства.

В письме к сыну из Праги в 
18.10.1936 г. академик В.И. Вернадский 
так высказался об ученом: «Фактиче-
ски он инициатор идейный... Истори-
чески факт влияния его идеи суще-
ствовал. Его, мне кажется, историк 
должен выставить – как выставляют 
имена и мысли людей, которые дали 
линии нового поведения» [19]. Дума-
ется, что сегодня интеллектуальный 
подвиг Гриневецкого заслуживает вни-
мания. Вековой юбилей написания его 
труда – подходящий повод вспомнить 
об этом человеке, его научных взглядах 
и времени, в которое они были столь 
востребованы.

Книга родилась в революционную 
эпоху. Шла Гражданская война, а уче-
ный Гриневецкий с января по июнь 
1918 г. пишет о том, какой должна 
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стать промышленность его страны в 
ближайший период. Автор выражал 
твердую уверенность в том, что вопре-
ки всему, его родина «способна окреп-
нуть, возродиться и развиваться». 
Своими размышлениями он пытался 
отвлечь соотечественников от гром-
ких лозунгов и привлечь «к скромно-
му, но жизненному делу» [6, с. 4]. Чело-
век его жизненного и научного опыта 
имел полное право на подобное выска-
зывание.

Судьба Гриневецкого была связана с 
Императорским Московским техниче-
ским училищем (ИМТУ). Он принад-
лежал к кругу российской профессуры, 
которая со второй половины XIX в. де-
монстрировала стремление к граждан-
ской идентичности, к формированию в 
стране гражданского общества. Через 
научно-педагогическую деятельность, 
широкий спектр культурно-просвети-
тельских начинаний профессора про-
двигали те ценности и проекты, кото-
рых недоставало в позднеимперской 
России: научную систему взглядов, 
стремление к прогрессу, личную сво-
боду, индивидуальную инициативу, 
автономию, самосовершенствование, 
трудолюбие [16, c.  56–58]. В.И. Грине-
вецкий стал частью этого процесса. Он 
плодотворно занимался техническим 
образованием, стремился к созданию 
политехнического вуза [18, c. 27–28]. 
Состоялся как ученый, став основате-
лем отечественной школы тепловоз-
остроения. В 1921 г. коллеги настояли 
на присвоении его имени «Теплотех-
ническому институту». Гриневецкий 
был востребованным, творческим че-
ловеком. Оставил заметный след в раз-
витии отечественного инженерного 
образования, промышленности, энер-
гетики, экономики [17, c. 121–127]. Его 

окружали ученики и сотрудники: ме-
ханики Н. Е. Жуковский, П.К. Худяков, 
И.А. Калинников, электротехник К.А. 
Круг, гидродинамик А.И. Астров, те-
плотехники Н.Р. Брилинг, Е. К. Мазинг, 
химики Н.А. Шилов, А.Е. Чичибабин и 
другие. Этим личностям были прису-
щи основные черты гражданственно-
сти. Профессура была готова к коллек-
тивным действиям, к сотрудничеству. 

В период Первой мировой войны 
деятельность ИМТУ была направлена 
на нужды обороны. Уже в 1914 г. Гри-
невецкий призывал к решению двух 
взаимосвязанных задач: приспособить 
промышленность к условиям военно-
го времени и параллельно подгото-
вить производство к послевоенным 
изменениям [5, c. 8, 14–15]. Участвуя в 
создании обороны, он понимал: необ-
ходимо учитывать пути выхода стра-
ны, ее промышленности из мобилиза-
ционного состояния. Он всегда делом 
отвечал на возникающие проблемы. 
Именно поэтому В.И. Гриневецкий и 
его коллеги работали в общественных 
организациях: в Московском военно-
промышленном комитете, в Городском 
и Земском союзе, в Московском Завод-
ском совещании по обороне. Это дало 
ему организационный опыт, знание 
экономики военного времени, пони-
мание производственных трудностей. 
Общественная деятельность про-
фессоров определялась тем, что они 
были патриотами, осознавали острый 
кризис, который привнесла в жизнь 
Отечества мировая война. Можно ут-
верждать, что профессорско-препо-
давательское сообщество в канун ре-
волюции 1917 г. являло собой зрелый 
элемент гражданского общества.

Царская власть не справлялась с 
ситуацией военного времени. Пора-
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жения армии в 1915–1916 гг. способ-
ствовали резкому обострению недо-
вольства всех слоев общества. Стихия 
народного протеста захлестнула стра-
ну, в России началась революция, в 
феврале-марте 1917 г. трехсотлетняя 
монархия Романовых пала. Большин-
ство населения восторженно воспри-
няло перемены, надеялось на осущест-
вление кардинальных преобразований 
во всех сферах жизни. Октябрьские 
события сначала восприняли лишь как 
очередную смену правительства. Не-
сколько позже стали осознавать, что 
власть круто изменилась. 

В мемуарах меньшевика Н.В. Ва-
лентинова (Н. Вольского) есть воспо-
минания о В.И. Гриневецком. Писатель 
утверждал, что ученый, с авторитетом 
которого считалось все инженерно-
техническое сообщество, «не выносил 
марксизма», а к Октябрьской рево-
люции, ее вождю Ленину «относился 
с нескрываемой враждебностью» [2, 
c. 256–257]. Но мы знаем, что деятель-
ность Гриневецкого никогда не была 
направлена на разрушение, только на 
созидание. Техническую интеллиген-
цию заботило состояние отечествен-
ной индустрии. Всероссийский союз 
инженеров провел в январе-октябре 
1918 г. ряд мероприятий, в которых 
ректор МВТУ В.И. Гриневецкий был 
одним из активных участников. Не-
обходимо отметить, что ни в одной из 
произнесенных им речей не было при-
зывов к бойкоту. Он говорил о важно-
сти совместной работы специалистов 
и власти [3, c. 148–160]. Эти собрания 
расширили видение ученого на про-
исходящие в стране революционные 
процессы.

В течение первого полугодия 1918 г. 
Гриневецкий, используя основательные 

правительственные статистические 
данные 1900, 1908, 1910, 1911, 1912 гг., 
сведения о российской промышлен-
ности за 1914–1918 гг., ставшие до-
ступными ему по профессиональным 
каналам, опираясь на солидный про-
фессиональный опыт, написал свою 
последнюю книгу «Послевоенные пер-
спективы русской промышленности». 
Летом ректор ушел в отставку и уехал 
из Москвы в Харьков. Именно в этом 
городе в 1919 г. его работу опублико-
вали. Н.В. Валентинов констатировал: 
«Ничего подобного в русской эконо-
мической литературе до тех пор не су-
ществовало» [2, c. 259], и сказанное не 
является преувеличением.

Главный посыл произведения дан 
во вступлении «От автора»: надо при-
ступать к возрождению России, она 
должна развиваться как промышлен-
ная страна [6, c. 4]. В книге – 13 глав, 
14 диаграмм, 20 таблиц. Все выводы 
подкреплены цифрами, фактами, обо-
снованными научными выкладками. 
Прежде всего, это высокопрофессио-
нальный текст. Во введении автор на-
стаивал, что «оценка послевоенных 
перспектив русской промышленности 
может обосновываться лишь реальны-
ми данными экономики всей страны» 
[6, c. 5].

По мнению Гриневецкого, прошлое 
– тот фундамент, зная который можно 
дать оценку будущего промышленно-
сти. Экскурсу в историю российской 
индустрии посвящены 2-я, 3-я и 4-я 
главы. Автор пришел к обоснованно-
му выводу: «настоящее состояние про-
мышленности является состоянием 
разрушения» [6, c. 54]. Глава 5-я содер-
жала интересные наблюдения: Грине-
вецкий выделил ряд положительных 
моментов, привнесенных войной и ре-



119

ISSN 2072-8360 Вестник Московского государственного областного университета. Серия: История и политические науки 2018 / № 2

волюцией, среди которых: возможное 
изменение положения России на внеш-
нем рынке как поставщика сырья, леса, 
хлеба и т.д.; пробуждение буржуазной 
психики народных масс, их стремле-
ние к просвещению и организованно-
сти. Он полагал, что нельзя упустить 
эти шансы, надо использовать их для 
восстановления экономики [6, c. 58–
68]. Эти разделы книги – весьма ин-
формационный исторический источ-
ник по индустриальному состоянию 
России в начале XX в. и в годы войны 
(1914–1918).

В 6-й главе ученый вывел триаду, 
на которой может зиждиться возрож-
дение России: восстановление про-
мышленности, сельского хозяйства и 
финансов [6, с.  81]. Не кто иной, как 
Гриневецкий, наметил основные зада-
чи для российской промышленности. 
Он настаивал на строжайшей после-
довательности их выполнения. В 7–11 
главах книги автор подробно проана-
лизировал свои предложения. По сути, 
он обозначил ступени, которые долж-
ны преодолеть государственная власть 
и народ, для восстановления страны.

Первая ступень – восстановление и 
подъем снабжения топливом и сырьем. 
Вторая – восстановление и развитие 
транспорта. Третья – изменение техни-
ческой оснащенности промышленно-
сти. Четвертая – повышение качества 
и интенсивности труда, что станет ос-
новой возрастания ее производитель-
ности. Пятая – защита внутреннего 
рынка от иностранного ввоза. Шестая 
– изменение емкости рынка за счет из-
менения структуры промышленности 
на более современную. Седьмая – при-
влечение иностранного капитала [6, 
с. 82–83]. Автор не только всесторонне 
рассмотрел перечисленные проблемы, 

но и представил проекции их разреше-
ния, подкрепив расчетами. 

Предпринятый анализ текстов 
книги Гриневецкого и «Плана элек-
трификации РСФСР» показывает, что 
«вторая программа партии» не только 
опиралась на его статистические дан-
ные, подсчеты и выводы, но и разви-
вала его подход к восстановлению рос-
сийской экономики. Не менее важный 
источник – «Труды комиссии ГОЭЛ-
РО». Так, «Протокол заседания госу-
дарственной комиссии по электрифи-
кации России от 28 марта 1920  г.» 
фиксирует принятие программы – 
минимум восстановления хозяйства 
в следующем виде: восстановление 
транспорта, образование запасов то-
плива, сырья, продовольствия в опре-
деленных базах. Затем – производство 
машин для обслуживания транспор-
та, добычи топлива, заготовки сырья 
и продовольствия. В третью очередь 
– развитие машиностроения для про-
изводства продуктов массового по-
требления и, наконец, в четвертую 
– производство продуктов массового 
потребления [21, c. 121–12]. 

В плане ГОЭЛРО ставилась зада-
ча выхода из хозяйственной разрухи, 
подъем производительности труда 
при одновременной работе в трех на-
правлениях: интенсификация, ме-
ханизация и рационализация труда. 
«Наиболее важным орудием в этом 
деле» признавалась электрификация 
[20, с.  43]. Гриневецкий также уделил 
серьезное внимание этому научному 
достижению XX в. В 7-й главе «Восста-
новление и подъем снабжения топли-
вом и сырьем» шла речь об электрифи-
кации промышленности, о создании 
для этого районных электростанций, 
работающих на дешевом топливе, во-
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дяной силе. Профессор констатиро-
вал, что Россия отстала, использова-
ла только от 4 до 7% располагаемой 
мощности. Тогда как Германия – более 
30%, США – 15%. Предлагал выход: за 
6–10 лет, за счет внедрения районных 
тепловых и гидравлических электро-
станций достигнуть экономии Ѕ млрд. 
пудов угля, капитальные затраты при 
этом составят 300–500 млн. руб. золо-
том. Гриневецкий напрямую связывал 
прогресс техники с электрификацией 
страны, считая поставленную задачу 
технически разрешимой [6, с. 93–94]. 

В работе Гриневецкого есть набро-
ски конкретных преобразований. Они 
вошли в «План ГОЭЛРО» и были реа-
лизованы. Вот некоторые его сообра-
жения, представленные в «Послевоен-
ных перспективах…» и воплощенные 
в жизнь в СССР. К 1928–1929 гг. по-
строили дешевые электростанции – 
Шатурскую, Нижегородскую, Волхов-
скую, Земо-Авчальскую, Свирскую 
и др. В 1932–1939 гг. вступил в строй 
Днепрогэс. Себестоимость киловатт-
часа электроэнергии, вырабатывав-
шейся на Днепровской ГЭС, оказалась 
самой низкой в мире [4]. Подходы 
Гриневецкого учитывались в период 
советской индустриализации и по дру-
гим направлениям.

Представляется важным, что книга 
ученого сочетала технический и соци-
альный подход. Он не мыслил развитие 
российской промышленности без ре-
шения социальных вопросов. Посчитал 
своим долгом опровергнуть распро-
страненное мнение, что механизация 
производства уничтожает потребность 
в квалифицированном труде, обращает 
рабочего в придаток автоматической 
машины. Считал его глубоко ошибоч-
ным. Правильным же, по убеждению 

Гриневецкого, было бы повышение 
культурного и профессионального 
уровня всех занятых в производстве. 

Он был уверен: «Когда рабочий на-
блюдает за быстроходной машиной, 
когда он должен улавливать слухом, 
зрением или комбинированным ощу-
щением недочеты ее работы, ориен-
тироваться в их месте и причине и 
возможно быстро исправлять – труд 
физический приближается к умствен-
ному и граница между ними сглажи-
вается» [6, с. 155]. Таким образом, ин-
женер поставил вопрос о постепенном 
преодолении различий между физиче-
ским и умственным трудом. О необхо-
димости изменить обстановку труда, 
облегчить его напряженность говори-
лось и в плане ГОЭЛРО. Выступая за 
повышение качества и интенсивности 
труда, сотрудники комиссии, вслед за 
Гриневецким, определенно высказа-
лись в пользу роста технической осна-
щенности народного хозяйства и отме-
тали личную напряженность рабочего, 
когда падают у станка [20, с. 35].

Профессор МВТУ, сторонник по-
литехнического образования, не мог 
не затронуть тему повышения квали-
фикации рабочих, причем квалифика-
ции интеллектуально-технической. Он 
считал, что индустрия потребует от 
участников производства той интел-
лигентности, которая вырабатывается 
практикой. Он был уверен, что образо-
вание – звено в цепи промышленного 
производства. Надо создавать учебные 
заведения низшего и среднего звена 
для рабочих и административно-тех-
нического персонала, совершенство-
вать технические вузы [6, с.  152–156]. 
Следует признать, что В.И. Ленин 
внимательно читал Гриневецкого. По 
вопросам образования их подходы со-
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впали. Председатель СНК также выде-
лил проблему постепенного введения 
политехнического образования и на-
прямую связал ее с осуществлением 
плана ГОЭЛРО [14, c. 228–230].

Разумеется, у В.И. Гриневецкого 
были несогласия с большевистской 
властью. Его концепция шла вразрез 
с политикой «военного коммунизма». 
В частности, он не признавал необхо-
димость национализации фабрик и за-
водов, так как полагал, что почвы для 
таких решений нет [6, c. 147]. Знал, что 
введенный советской властью 8-часо-
вой рабочий день не совпадает с по-
требностями производства [6, с.  159–
160]. Однако предлагал дискутировать 
на эту тему. Большую роль в решении 
рабочего вопроса он отводил профес-
сиональным союзам [6, с. 204]. Как эко-
номист, Гриневецкий видел решение 
многих российских проблем в привле-
чении иностранного капитала, однако 
предупреждал о необходимости защи-
ты внутреннего рынка от иностранно-
го ввоза [6, с. 82–83]. Он высказывался 
в пользу финансирования проектов за 
счет частного капитала и концессий. 
Но предостерегал, что концессии сле-
дует готовить очень тщательно, иначе 
грозит закабаление целых областей [6, 
с. 132–133]. В этой связи его беспоко-
ила неустойчивость государственной 
власти, из-за чего Россия могла под-
вергнуться западной эксплуатации как 
Турция и Персия, что, по его представ-
лениям, нельзя допустить. Он, конеч-
но, был за многоукладную экономику, 
не отрицал, а подчеркивал частный 
интерес [6, с. 181–182]. 

Автор не абсолютизировал свои 
подходы и выводы. Он признавал, 
что попытался установить «направле-
ния изменения и самые общие задания 

для подхода к конкретным задачам 
экономической политики в области 
возникновения промышленности» 
[6, с. 208]. Безусловно, в тексте Грине-
вецкого подкупает открытость автора, 
готовность к обсуждению проблем. 
Не вызывает удивления, что его моно-
графия стала интеллектуальной плат-
формой создания комиссии ГОЭЛРО 
[20, c. 94]. План электрификации стал 
дальнейшим развитием замыслов В.И. 
Гриневецкого. Особенно хорошо его 
концепция ложилась в русло Новой 
экономической политики, которую в 
1921 г. провозгласил X съезд РКП(б). 

В современной историографии 
советский период оценивается по-
разному. Неоднократно высказыва-
лось мнение, что НЭП являлся аль-
тернативным вариантом развития 
страны. Одним из аргументов в пользу 
данного тезиса является книга Гри-
невецкого. В ней содержалась кон-
кретная программа, сочетавшая два 
компонента: восстановление и модер-
низация промышленности. Ученый 
объяснил, как и почему это надо де-
лать одномоментно. Труд ученого был 
высокопрофессиональным и появился 
удивительно вовремя. Формулировки 
были не только экономически вывере-
ны, но и точно попадали в цель. 

Власть услышала ученого, книгу 
прочитал Председатель Совнаркома 
[13, c. 380–381]. Была создана комис-
сия ГОЭЛРО. Г.М. Кржижановский 
сумел привлечь к созданию «Плана 
электрификации РСФСР» большое 
количество технических специали-
стов, многих товарищей и коллег ав-
тора «Послевоенных перспектив…». 
Не ленинская формула «Коммунизм 
есть Советская власть плюс электри-
фикация всей страны», а призыв Гри-
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невецкого: «…надо, чтобы вся поли-
тика и все классовые интересы были 
бы подчинены до конца одной цели – 
экономическому воссозданию России и 
развитию ее производительных сил», 
сплотила техническую интеллигенцию 
[15, с. 381; 6, c. 181]. Ученый просто и 
ясно объяснил, как можно преодолеть 
голод и разруху, уберечь страну от раз-
вала, предоставить людям работу, по-
зволить получить образование. В его 
словах была такая убежденность, та-
кая твердая вера в национальные силы 
страны, что его коллеги откликнулись 
делом на этот патриотический мани-
фест [6, c.  209]. Недаром Гриневец-
кий верил в гражданственность своих 
единомышленников: «От сохранения 
энергии русской интеллигенции, от 
самодеятельности русской техники и 
науки будет в большей мере зависеть – 
сумеет ли Россия восстановить и раз-
вить свои духовные силы быстрее, чем 
свои материальные средства». С этим 
он связывал прогресс российской про-
мышленности [6, c. 138].

Во втором издании книги преди-
словие, написанное экономистом В.Н. 
Сарабьяновым, заканчивалось так: 
«Что же касается тех, кто из книги 
проф. Гриневецкого запомнит лишь 
ее полемические с «социалистической 

властью» места, так книга не для них 
переиздается, а для желающих не за 
страх, а за совесть осмысленно стро-
ить российскую экономику» [7, с.  V]. 
После того, когда НЭП отменили, ин-
дустриализация СССР в технической 
сфере по-прежнему строилась на пред-
ложениях первого ректора МВТУ и его 
последователей – сотрудников ГОЭЛ-
РО. Программно-целевое планирова-
ние, предложенное Гриневецким, ста-
ло важной составляющей советского 
народного хозяйства. Однако, отбро-
сив его экономические идеи, власть не 
избежала серьезных ошибок в период 
сталинской модернизации.

Сравнительный анализ текстов 
«Послевоенных перспектив» и «Плана 
ГОЭЛРО», «Трудов Государственной 
комиссии по электрификации России» 
позволяет понять, что идея экономи-
ческого перспективного планирова-
ния выросла в недрах МВТУ, в сообще-
стве российской профессуры, одним 
из представителей которого был В.И. 
Гриневецкий. Книга ученого – пример 
гражданственности, преданности сво-
ему Отечеству и высокого профессио-
нализма. Она и сегодня воспринимает-
ся современно и актуально.

Статья поступила в редакцию 19.02.2018
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Аннотация. В статье рассматривается роль архитектуры в жилищном строительстве в 
СССР. Автор анализирует речь Н.С. Хрущева на Всесоюзном совещании строителей в 
1954 г. Автор рассматривает тот период, когда в практике проектирования и строитель-
ства возникло то явление, которое получило название «украшательство». Автор рас-
сматривает перестройку жилищной политики в СССР после смерти И.В. Сталина, когда 
помпезность сталинской архитектуры вступила в противоречие с задачами разрешения 
острейшего жилищного кризиса.

Ключевые слова: излишества, украшательство, индустриализация строительства.

N.S. KHRUSHCHEV'S SPEECH AT THE ALL-UNION CONFERENCE
OF BUILDERS IN DECEMBER 1954 AS ONE OF THE FIRST STEPS
IN THE DIRECTION OF DE-STALINIZATION OF SOVIET SOCIETY

V. Gorlov
Moscow State University of Management
2, Sadovniki ul., Moscow, 115487, Russian Federation

Abstract. The article discusses the role of architecture in housing construction in the USSR. The 
author analyzes the speech of N.S. Khrushchev at the all-Union conference of builders in 1954. 
The author examines the period when in the practice of design and construction emerged the 
phenomenon of "embellishment". The author examines the restructuring of the housing policy in 
the Soviet Union after I.V. Stalin's death, when the pomp of the Stalinist architecture came into 
conflict with the objectives of an acute housing crisis solution.

Key words: excessiveness, embellishment, industrialization, construction.
1До 1954 г. в Советском Союзе были архитекторы-классики. Они легко вста-

ют в один ряд с лучшими мастерами Европы, возвращавшимися к классической 
традиции с XV по XIX вв. Сталинская архитектура в профессиональном смысле 
считается одним из высших достижений русской классики в архитектуре. Но-
вому этапу развития советской архитектуры, и в первую очередь, архитектуры 
массового жилья, положило  начало подготовленное строительным отделом ЦК 
КПСС Всесоюзное совещание строителей, которое состоялось 7 декабря 1954 г. 
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Выступая на этом совещании, глава 
партии Н.С. Хрущёв проанализировал 
недостатки советской архитектуры: 
«В нашем строительстве нередко на-
блюдается расточительство средств и 
в этом большая вина многих архитек-
торов, которые допускают излишества 
в отделке зданий, строящихся по ин-
дивидуальным проектам. Такие архи-
текторы стали камнем преткновения 
на пути индустриализации строитель-
ства». Разгневанный Н.С. Хрущёв с 
возмущением указывал: «Мы не про-
тив красоты, но против излишеств… 
Некоторые архитекторы увлекаются 
устройством на зданиях шпилей, и 
поэтому эти здания становятся похо-
жими на церкви. Вам нравится силуэт 
церкви? Я не хочу спорить о вкусах, 
но для жилых домов такой облик зда-
ний не нужен. Нельзя современный 
жилой дом превращать архитектур-
ным оформлением в подобие церкви 
или музея. …людям нужны квартиры. 
Им не любоваться силуэтами, а жить 
в домах нужно! (Аплодисменты)» [1, 
с. 402]. Беспроигрышным аргументом 
было тогда сравнение с церковью.

Советский лидер довольно грубо 
одёргивал на этом совещании пре-
зидента Академии архитектуры А. 
Мордвинова, обвинив его в том, что он 
слишком увлекается строительством 
уникальных зданий. Выступление 
Н.С. Хрущёва произвело на советских 
архитекторов самое гнетущее впечат-
ление. Всем стало ясно, что серьезная 
перетряска в архитектурном деле не-
избежна. Н.С. Хрущёв подверг крити-
ке одностороннее понимание   архи-
тектуры как искусства. В своей речи 
он постоянно приводил примеры рас-
точительства и материального ущерба  
«эстетского формализма». Н.С. Хру-

щёв сделал акцент на экономичных ре-
шениях утилитарных проблем устрой-
ства предметно-пространственной 
среды и однозначно определил сущ-
ность и общественные функции совет-
ской архитектуры. Индустриализация 
строительства становится движущей 
силой прогресса. Советский лидер 
на этом совещании возложил вину в 
провалах  жилищной политики на ар-
хитекторов, обвинив их в разорении 
государства своими архитектурными 
«излишествами». Тем самым он под-
разумевал, что архитекторы полно-
стью утратили право на участие в 
решениях, определяющих судьбу их 
профессии. В результате архитектура 
утратила свое лицо и свои качества. 
Архитекторы теряли свои профессио-
нальные навыки, так как их доля уча-
стия в строительном деле практически 
сводилась к нулю. Речь Н.С. Хрущёва 
надолго построила систему отноше-
ний, в которой строителю-технологу 
подчинялась архитектура.

В своей знаменитой речи на сове-
щании строителей 1954 г. Н.С. Хрущёв 
на многие годы предопределил направ-
ление развития и характер всей совет-
ской архитектуры. Таким образом, в 
середине 50-х гг. поворот направлен-
ности советской архитектуры был сти-
мулирован в первую очередь непро-
фессиональными обстоятельствами, 
которые последовали за разоблачени-
ем культа  личности И.В. Сталина. Речь 
Н.С. Хрущева способствовала тому, 
что на смену старой модели приходит 
новая модель, решительной непохо-
жестью подчеркивавшая смену исто-
рических вех. Поэтому очень важно 
подчеркнуть, что речь Н.С. Хрущёва 7 
декабря 1954 г. стала одним из первых 
шагов в направлении десталинизации 
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советского общества, потому что он 
подверг уничтожающей критике одну 
из главных составляющих сталинского 
наследия – социалистический реализм 
в советской архитектуре. 

Строительное совещание 7 декабря 
1954 г. показало, что жилищная поли-
тика становится полем борьбы за по-
литическое лидерство. Н.С. Хрущев, 
сменив курс в жилищной политике, 
тем самым отрицал опыт решения жи-
лищной проблемы при И.В. Сталине (в 
своей речи Н.С. Хрущев доказывал не-
обходимость «десталинизации архи-
тектуры»). Для него смена курса в жи-
лищной политике была важна как «акт 
символического насилия». Н.С. Хру-
щёв утверждал в своей речи, что изо-
билующая большими излишествами 
архитектура, характерная для сталин-
ской эпохи, больше не соответствует 
линии партии в архитектурно-стро-
ительном деле. В отличие от сталин-
ской эпохи, архитектуре должна была 
быть свойственна строгость форм, 
простота и экономичность решений, 
забота о бытовых удобствах. Так Н.С. 
Хрущёв определил  ведущие черты со-
ветской архитекторы. Он утверждал, 
что «эстетский формализм» тормозит 
улучшение жилищных условий совет-
ских граждан. Он критиковал архитек-
торов за то, что они главным образом 
занимались украшением фасадов зда-
ний, не работая над улучшением вну-
тренней планировки жилых домов. Он 
подчеркивал, что оформление фасадов 
портиками и колоннадами, лепка и ба-
рельефы заимствованы из прошлого и 
архаичны. 

Критика направлялась не только на 
внешнее оформление зданий. Высокие 
потолки, «неэкономичные» кухни, ко-
ридоры, большие комнаты, лифты вос-

принимались теперь как излишества, 
так как делали строительство чрезмер-
но дорогим. Н.С. Хрущев, высказав в 
своей речи взгляд на «излишества» ста-
линского строительства, видел выход 
из создавшегося жилищного кризиса 
в индустриализации, экономичности 
строительства, ведения строительства 
по типовым проектам. После этого со-
вещания началась проверка состояния 
строительства, обнаружившая, что пе-
рестройка в строительстве протекает 
неудовлетворительно, а излишества в 
архитектуре медленно изживаются.

Н.С. Хрущев взялся за дело более 
решительно. Архитекторов, которые 
допускали «излишества» при строи-
тельстве, стали лишать Сталинских 
премий. Так, например, у архитекто-
ров гостиницы «Ленинградская» с по-
зором отобрали Сталинскую премию 
за излишнее богатство внутреннего 
оформления. Было принято решение 
ликвидировать Академию архитекту-
ры СССР и вместо неё создать Ака-
демию строительства и архитектуры 
СССР, что свело на нет разработку 
художественных проблем. В новой 
Академии крамольными становятся 
такие термины, как «архитектурный 
ансамбль», «доминанта», «силуэт», 
«художественная композиция» и т.п. 
Срочно свертывались научные иссле-
дования по художественным пробле-
мам зодчества. 

В своей речи Н.С. Хрущёв в одно-
часье отменил стиль, объявив войну с 
украшательством в архитектуре. После 
речи Н.С. Хрущева советскую архитек-
турную науку начали с нуля создавать. 
После знаменитой речи Н.С. Хрущева 
были сформулированы в партийных 
документах основные задачи совет-
ских архитекторов. В 1955 г. было при-
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нято совместное постановление ЦК 
КПСС и Совета Министров СССР «О 
преодолении излишеств в архитекту-
ре и строительстве», которое связа-
ло деятельность архитекторов, резко 
ограничив возможность оригиналь-
ных решений. В соответствии с этими 
постановлением архитектор обязан 
был свои замыслы подчинять диктату 
строителей, которые были заинтересо-
ваны в реализации только предельно 
упрощенных решений. Инженерно-
строительные специальности начали 
вытеснять в архитектуре творческие 
профессии, а искусство архитекту-
ры стало практически беспомощно 
перед строительным производством 
жилища. Социальный статус высших 
архитектурных чиновников в государ-
ственной иерархии был снижен. 

Под флагом борьбы с архитектур-
ными излишествами пересматри-
вались проекты зданий, несущие в 
себе воспоминания о классической 
архитектурной традиции, из них без-
жалостно убирались арки, колонна-
ды, пилястры, портики, башенные 
надстройки, лепнина и т.п., с уже по-
строенных зданий сбивали колонны и 
наличники. Они объявлялись «несо-
ответствующими линии партии и пра-
вительства в архитектурно-строитель-
ном деле, направленной, прежде всего, 
на удовлетворение нужд широких масс 
трудящихся» [2].  Архитектуру, кото-
рую сейчас определяют как архитекту-
ру сталинской эпохи, тогда окрестили 
«украшательством», с которым повели 
самую решительную борьбу. Выходом 
из жилищного кризиса считались от-
сутствие мусоропроводов, лифтов, 
упрощенная обработка стен и т.п. Н.С. 
Хрущёв считал, что в первую очередь 
надо думать о насущных человеческих 

потребностях. Для него отказ от пом-
пезной парадности и переход к массо-
вому жилищному строительству был, 
бесспорно, положительным сдвигом в 
архитектуре.

Можно утверждать, что Всесоюзное 
совещание в Кремле 7 декабря 1954 г., 
резко изменившее направленность в 
архитектуре, нельзя рассматривать 
как непредвиденное и неожиданное. В 
сознании огромной армии строителей 
этот поворот в архитектуре и строи-
тельстве в середине 50-х годов был, в 
сущности, закономерен и своевреме-
нен, так как было необходимо удеше-
вить и ускорить массовое жилищное 
строительство. Постановление об из-
лишествах в архитектуре изменило 
судьбу советских архитекторов самым 
коренным образом. Постановление от-
менило сталинскую классику, которая 
стала излишеством, а с излишеством 
призвали бороться. Архитектурный 
стиль, который всеми единодушно 
восхвалялся, совершенно неожиданно 
совсем исчез из строительства. Лю-
бое украшение объявлялось «изли-
шеством», а декор в духе классицизма 
вообще отвергался. Благодаря речи 
лидера государства господствующая 
творческая направленность стала объ-
ективным тормозом для типизации 
и индустриализации массового жи-
лищного строительства. С индустри-
ализацией строительства сталинская 
архитектура, естественно, не была 
непосредственно связана. На опре-
деленном этапе развития советско-
го общества эта кризисная ситуация,  
глубоко внутреннее противоречие ар-
хитектуры  привели к изменению её 
направленности, резкому осуждению 
и широкой критике практики укра-
шательства на Всесоюзном совещании 
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строителей 1954 г.  Украшательство, 
по мнению Хрущева, противоречило 
прогрессивному развитию архитек-
турно-строительного дела. Игнори-
ровать объективную необходимость 
изменить организацию архитектурно-
строительной деятельности в середине 
50-х гг. уже было нельзя из-за острей-
шего жилищного кризиса.

Речь Н.С. Хрущёва на Всесоюзном 
совещании строителей была поистине 
историческая, так как она определи-
ла курс на массовое жилищное стро-
ительство, на решительную замену 
долгого индивидуального проекти-
рования молниеносным типовым.  За 
решительной борьбой Н.С. Хрущева 
с излишествами в архитектуре стояли 
очень серьезные расчеты. Почти че-
рез 10 лет после Победы положение с 
жилищным кризисом  становилось со-
вершенно нетерпимым. Н.С. Хрущев 
совершенно искренне желал, чтобы со-
ветские граждане как можно быстрее 
выбрались из бараков, подвалов, пере-
населенных коммуналок.

Задача Н.С. Хрущёва была в том, 
чтобы избавиться от эксцессов куль-
та личности, чтобы наконец-то зара-
ботала социалистическая модель. Он 
ставил грандиозные задачи по возве-
дению ежегодно  миллионов квадрат-
ных метров жилья. Советский лидер 
в своей речи главными виновниками 
острой жилищной проблемы объявил 
архитекторов. Н.С. Хрущев оценил 
художественную направленность со-
ветской архитектуры как вредную и 
архаичную. Таким образом, речь ли-
дера государства произвела переворот 
в градостроительстве. Именно с его 
речи началась коренная перестройка 
архитектуры и всего строительного 
дела, незамедлительно последовало из-

менение творческой направленности в 
советской архитектуре. Хотя следует 
отметить, что после такой разгромной 
речи Н.С. Хрущева многие советские 
архитекторы, даже очень известные, 
пребывали в шоке и не сразу спра-
вились с растерянностью. Они были 
вынуждены подчиниться новым пра-
вилам, которые определила власть, и 
смириться с такими изменениями в 
профессии. Крупнейшие архитекторы 
того времени (И. Жолтовский, А. Вла-
сов, А. Буров, А. Душкин, Г. Захаров 
и др.) фактически лишались права на 
профессию. Фактически архитекторов 
отменили как класс. Претензии  архи-
текторов сводились к тому, что была 
неоправданно сужена их творческая 
палитра. Архитекторы превратились 
в инженеров и чертёжников, которые  
делали типовые дома и привязывали 
их к местности, фактически не зани-
маясь индивидуальным проектирова-
нием.

Ярко выраженный стилевой харак-
тер классической архитектуры ста-
линской эпохи вошел в противоречие 
с указанными партией новыми мето-
дами строительства. Поэтому необхо-
димо было преодолеть, прежде всего, 
традиционный сталинский подход к 
архитектуре массового жилья. Неуди-
вительно, что в такой политической 
обстановке творческий труд архи-
текторов стал делом неблагодарным 
и определяющая роль архитектора в 
строительстве отошла на второстепен-
ные позиции. Все усилия Н.С. Хруще-
ва были направлены на обеспечение 
быстрого развертывания индустри-
альных методов строительства. Глава 
партии всё решил одним махом. В ре-
зультате нетерпимость и радикализм 
власти в лице Н.С. Хрущева привели 
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к отмене сталинской классики, ко-
торая стала синонимом излишества. 
Н.С. Хрущев изгнал из архитектуры 
понятие красоты и саму архитектуру 
превратил  в излишество. Это была 

крупнейшая победа архитектурного 
модернизма, которому удалось исполь-
зовать для себя аппарат государства.
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Аннотация. Данная статья посвящена хронике политических событий в Чеченской респу-
блике в период 1990-1991 гг., в т.ч. формированию политических групп и партий, приходу 
к власти Джохара Дудаева. Автор использовал публикации, интервью непосредственных 
участников и свидетелей событий, а так же мнения экспертов по данной теме. По итогам 
исследования сделан вывод о том, что руководство России не смогло на ранних этапах 
оценить новую политическую конъюнктуру, сложившуюся в Чечне после распада СССР, 
что и послужило в значительной степени поводом эскалации событий в регионе.  

Ключевые слова: Чеченская республика, сепаратизм, политический конфликт, Д. Дудаев, 
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‘THE WAY TO THE CHECHEN REVOLUTION’
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Abstract. The article is devoted to the chronicle of the political events that took place in the 
Chechen Republic in the period of 1990–1991: the formation of political groups and parties, 
Johar Dudayev’s coming to power. In his work, the author uses publications, interviews of direct 
participants and witnesses of events, as well as expert opinions on this topic. According to the 
results of the research, the author concluded that the leadership of Russia could not evaluate the 
new political situation in the Chechen-Ingush Autonomous Soviet Socialist Republic at an early 
stage thus provoking the escalation of the situation in the region.
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1В конце 1980-х гг. широким слоям населения в Чечено-Ингушской Автоном-

ной Советской Социалистической Республике (ЧИАССР) становится ясно, что 
наступают перемены. Осознание этого обстоятельства привело в движение об-
щество, дало толчок выбросу мощнейшего импульса социальной энергии – на-
дежд, устремлений, интересов тысяч людей, прежде подавляемых авторитарной 
системой. Многое в данных условиях должно было зависеть от политического 
опыта правящей элиты, от ее маневренности, способности обеспечить консен-
сус всех частей социума.

© CC BY Шайхаев Т.И., 2018.



133

ISSN 2072-8360 Вестник Московского государственного областного университета. Серия: История и политические науки 2018 / № 2

Между тем национальная элита 
Чечено-Ингушетии, сложившаяся в 
рамках партийно-номенклатурной 
структуры, только приступила к осу-
ществлению властных функций. 1 
июля 1989 г. первым секретарем Че-
чено-Ингушского обкома КПСС, «хо-
зяином» республики становится Дока 
Завгаев, ранее работавшим вторым 
секретарем обкома КПСС. До этого 
времени ни один чеченец, ни в царское 
время, ни в годы советской власти не 
руководил системой государственного 
управления в Чечне. Руководство всег-
да осуществлялось ставленниками, де-
легированными из Москвы: Апряткин, 
Власов, Фотеев, готовился «властво-
вать» Н.И. Семенов, переведённый на 
пост секретаря ЦК Компартии Кирги-
зии. Но только теперь пленум респу-
бликанского обкома, не без одобрения 
ЦК КПСС, решил доверить высший 
пост «чеченцу».

Такое решение было встречено 
большей частью чеченцев с ликова-
нием, дело было не столько в самой 
личности Доки Завгаева, сколько в 
исторической масштабности события: 
национальная элита, прежде вынуж-
денная мириться с исключительной 
ролью исполнителя приказов, взяла 
на себя полноту власти [7]. В этот пе-
риод прогрессивная и образованная 
часть политической номенклатуры ре-
спублики поняла: пора взять управле-
ние республикой в свои руки, – чем и 
воспользовался Д. Завгаев. Политика 
перестройки и распад СССР стимули-
ровали движение различных нацио-
нальных групп и партий в Чечено-Ин-
гушетии. Углубление реформ в центре 
укрепляло формирование политиче-
ской оппозиции к действующей власти 
на местах. Социальной базой «нефор-

мальных групп» стали малообеспечен-
ные слои чеченского населения. 

Автономные образования в составе 
РСФСР начиная с 1990 г. стали также 
принимать декларации о суверените-
те, аналогичные принимаемым союз-
ными республиками. Но политические 
возможности этих национальных ав-
тономий и их формально-правовое по-
ложение были иными, чем у союзных 
республик, следовательно, и реально 
достижимые цели в ходе “парада су-
веренитетов” не могли быть аналогич-
ными. Возникшая ситуация наиболее 
остро, в сравнении с другими терри-
ториальными и национально-терри-
ториальными образованиями в со-
ставе РФ, проявилась в Чечне, хотя на 
пороге 1990-х гг. это была всего лишь 
часть одной из самых политически 
незаметных советских «автономий» – 
Чечено-Ингушской АССР, а главным 
источником потенциальной внутри-
российской национально-региональ-
ной «фронды» выступал Татарстан. 

Во-первых, для чеченцев истори-
чески актуальным и весьма важным 
оставался вопрос выживания как эт-
нически-территориальной общности. 
Во-вторых, этому способствовали по-
литические заявления Б.Н. Ельцина: 
«Берите суверенитета столько, сколько 
сможете проглотить». Эти заявления 
провоцировали рост национально-
го движения в различных регионах и 
создавали угрозу в целом целостности 
России. Первые годы перестройки не 
оказали существенного воздействия 
на социально-политическую ситуацию 
в Чечено-Ингушетии (ЧИАССР), но 
начиная с 1990 г. усиливаются позиции 
национально ориентированных ли-
деров, прежде всего это «Вайнахская 
демократическая партия» (ВДП) ли-
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дером, которой стал Зелимхан Яндар-
биев. 

В этот период партия ВДП высту-
пила за проведение чеченского наци-
онального съезда. 23–25 ноября 1990 г. 
в Грозном состоялся I-й Общенаци-
ональный съезд чеченского народа 
(ОСЧН), объединивший большинство 
умеренных неформалов, группу либе-
ральных представителей партийного 
и государственного аппарата, а также 
часть национал-радикалов. Симво-
лом съезда и созданных им постоян-
но действующих органов стала группа 
очень разных людей, пользовавшихся 
известностью и авторитетом и произ-
водивших в целом солидное и урав-
новешенное впечатление. На съезде 
был сформирован исполком чеченско-
го национального съезда – ИК ЧНС. 
Фактическим руководителем стал из-
бранный заместителем председателя 
опытный и авторитетный грознен-
ский хозяйственный руководитель, 
заместитель управляющего трестом 
«Дорремстрой», народный депутат 
Чечено-Ингушской Республики Леча 
Умхаев. Заместителями председателя 
стали также Юсуп Сосламбеков и Зе-
лимхан Яндарбиев. Роль председателя 
Исполнительного комитета была от-
ведена генерал-майору авиации ВС 
СССР, служившему в Эстонии, – Джо-
хару Дудаеву. Данный съезд принял 
«декларацию о суверенитете Чечен-
ской Республики», и в ней содержался 
пункт о готовности стать равноправ-
ным субъектом Союза Суверенных Ре-
спублик. 

Сразу после съезда организован-
ного ВДП и принятием «Декларации 
о независимости» активизировалась и 
действующая администрация во главе 
с Д. Завгаевым. 27 ноября 1990 г. Д. За-

вгаев в качестве председателя Верхов-
ного Совета ЧИАССР подписывает 
Декларацию о государственном суве-
ренитете Чечено-Ингушской Респу-
блики, фактически признающую за 
республикой все атрибуты независи-
мого государства. В документе не был 
указан пункт о выходе ЧИР из состава 
РСФСР, также руководство ВС ЧИР 
отвергало данную трактовку приня-
того акта о суверенитете. Каких-ли-
бо протестов со стороны российских 
властных структур после принятия 
«Акта о независимости» из Москвы 
тогда не прозвучало [9]. Руководство и 
сторонники партии ВДП и исполкома 
ЧНС восприняли декларацию именно 
в ключе сепаратизма. С этого момента 
начинается противостояние сторон-
ников Верховного совета ЧИР и испол-
кома ЧНС [5]. Позже на втором съезде 
исполком ЧНС будет переименован в 
ОКЧН (Общенациональный конгресс 
чеченского народа), и во главе его так 
же останется Д. Дудаев. 

Д. Дудаев на тот момент был боль-
ше известен в Прибалтике, чем в Чеч-
не, но он стал заметным, выступая на 
съездах и собраниях, начал быстро 
набирать известность в Чечне, хотя 
риторика генерала и его видение по-
литического курса явно расходились 
с планами Д. Завгаева. Д. Дудаев пере-
игрывал Д. Завгаева тем, что его по-
литическая линия главным образом 
была направлена не на элиты и город-
скую интеллигенцию, а на умы про-
стых чеченцев, на массы, которым на 
митингах и выступлениях обещали 
перемены к лучшему. Аналогичные 
лозунги в тот период звучали со всех 
сторон от новоиспеченных «демокра-
тов» различного толка и в далекой Мо-
скве. 
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Условно чеченское общество в тот 
период можно было разделить на две 
группы (первая – чеченцы, работаю-
щие в разных областях при советской 
власти: научные кадры, врачи, препо-
давательский состав, руководители 
разного уровня в остальных отраслях; 
вторая – подавляющее большинство 
занятых аграрным и сельским хозяй-
ством). Джохар Дудаев становился 
популярным среди сельских слоев, лю-
дей, занятых тяжелым трудом, не утон-
ченных политическими перипетиями, 
но хранивших память о страшных ис-
пытаниях, которые выпали на их долю. 
Огромное поколение чеченцев роди-
лось и выросло в депортации, в глазах 
некоторой части простых чеченцев об-
раз Д. Дудаева виделся им как надежда 
на лучшую жизнь. 

В своих интервью и выступлениях 
на телевидении Джохаром Дудаевым 
предлагались «грандиозные» эконо-
мические программы, которые долж-
ны были повысить уровень жизни 
каждого жителя республики до самых 
развитых стран Европы, эти слова 
производили огромное впечатление 
на простых людей а те, кто подвергал 
сомнению и экономической необо-
снованности утверждения генерала, 
немедленно подвергались критике. 
В республике была развита в период 
СССР промышленность на очень вы-
соком уровне (нефтепереработка, ма-
шиностроительный завод и ряд других 
крупных объектов). Город Грозный был 
самым развитым в промышленном от-
ношении на Северном Кавказе. Осно-
вой экономики Чечни является нефтя-
ная промышленность. Грозненский 
район, наряду с Баку – один из самых 
старых нефтедобывающих регионов 
бывшего СССР. В 80-е гг. в ЧИАССР 

добывалось свыше 4 млн. тонн нефти 
ежегодно. Примечательно, но добыча, 
переработка и дальнейший экспорт 
нефтепродуктов из Чечни продолжал-
ся вплоть до начала конфликта 1994 г. 

После раскола между национал-
радикальным крылом и либерально-
демократическим, Д. Дудаев добился 
преимущества, поддержав национал-
радикалов, он обеспечил им моральную 
и организационную победу над пред-
ставителями реформаторских хозяй-
ственных кругов и носителями общеде-
мократических убеждений и при этом 
сразу превратился в лидера оппозиции. 
В своем обращении к населению Д. Ду-
даев стал призывать к роспуску в 1990 г. 
Верховного Совета Чечено-Ингушетии 
как выполнившего принятием Декла-
рации о суверенитете свою политиче-
скую задачу и не соответствующего ста-
тусу парламента нового «суверенного 
государства». В марте 1991 г. Д. Дудаев 
вышел в отставку с военной службы и 
поселился с семьей в Грозном [5]. 

Тем временем ситуация в Грозном 
начинает накаляться и столкновение 
противоборствующих сторон грозит 
быть неизбежным. Прибывшие в Гроз-
ный члены Президиума Верховного 
Совета А. Аслаханов и Инга Гребеше-
ва сразу дали понять Завгаеву о недо-
пустимости силового решения поли-
тического кризиса. Оценка личности 
самого Д. Завгаева крайне нелестна. По 
мнению Э.Ф. Кисриева, «первый секре-
тарь комитета партии Д. Завгаев делал 
все на волне горбачёвской перестрой-
ки, чтобы получить как можно больше 
власти и полномочий». Завгаева часто 
начали обвинять в превышении долж-
ностных полномочий и коррупции, 
возможно, и не без оснований. Среди 
чеченского населения Завгаев не обла-
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дал авторитетом и стремительно терял 
рычаги управления в республике. 

Одновременно в Грозном с декабря 
1990 г. по март 1991 г. началась волна 
митингов и демонстраций. Участники 
массовых акций требовали отставки 
правительства Д. Завгаева и проведе-
ния новых выборов в ЧИР. Инициато-
ром этих акций чаще всего выступала 
ВДП (Вайнахская демократическая 
партия), возглавляемая З. Яндарбие-
вым, влияние которой к тому времени 
усилилось. Начала разворачиваться 
борьба за передел сфер влияния. Те-
ряющая под ногами опору республи-
канская верхушка шаг за шагом удов-
летворяла требования практически 
каждого митинга. Так произошло в 
ряде крупных райцентров, – сместили 
первых секретарей райкомов, их места 
заняли выдвиженцы толпы [4, с. 15]. 
В сложнейший в истории ЧИАССР 
период из Москвы направили только 
советника президента СССР Сергея 
Станкевича, который не смог предпри-
нять никаких шагов по оздоровлению 
обстановки.

С весны 1991 г. главным полити-
ческим оппонентом власти Д. Завгае-
ва стал Общенациональный конгресс 
чеченского народа – ОКЧН [1]. В дни 
путча ГКЧП 19–21 августа Исполком 
ОКЧН стал центром консолидации 
антипутчистских и оппозиционных 
сил в ЧИР. После подавления путча 
Исполком ОКЧН возглавил движение 
против партийно-советского руковод-
ства Чечено-Ингушетии [8]. Москва 
явно дала понять, что ее симпатии на 
стороне оппозиции. Причина была в 
том, что центр не устраивала фигура 
Д. Завгаева, поддержавшего ГКЧП, и 
дальнейший политический путь Завга-
ева был обречен.

В отличие от других столиц и адми-
нистративных центров, радикальные 
претенденты на власть в Грозном ни-
как не относились к числу проверен-
ных «своих» людей для Москвы. Ко-
лебания Д. Завгаева и его поддержка 
ГКЧП подорвали на тот момент дове-
рие к нему со стороны новых властей 
в Москве. Телеграмму с требовани-
ем распустить ВС ЧИР направил и Р. 
Хасбулатов, а структуры МВД и КГБ 
получили указания из Москвы не вме-
шиваться в происходящие события в 
Грозном. Возможно, поэтому лидеры 
ОКЧН, зная о том, что дана команда 
силовым структурам республики не 
препятствовать, действовали откры-
то и дерзко. Последующие события в 
республике начали развиваться стре-
мительно. В Грозном 4 сентября сто-
ронники ОКЧН захватывают здание 
телевидения и радио, утром 5 сентя-
бря захвачен Дом профсоюзов; сле-
дующими объектами захвата стали 
здание КГБ и прокуратуры, а также 
следственный изолятор, из которого 
выпустили всех заключенных. Все эти 
события происходили с нарушением 
закона РСФСР и уголовного кодекса, 
но при полном молчании Москвы.

Верховный Совет РСФСР отреа-
гировал только 9 сентября и потре-
бовал от «гвардейцев» сдать оружие 
и освободить захваченные здания, но 
Москва ситуацию в Грозном уже ни-
как не контролировала. Дудаев объ-
явил требование ВС РСФСР «прово-
кацией международного масштаба, 
направленной на увековечивание ко-
лониального господства» [6]. В это же 
время из Москвы доносились коман-
ды от разных политических деятелей 
«не вмешиваться в демократические 
процессы». То, что носители «демо-
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кратических идей» готовы ввергнуть 
республику в хаос и анархию, в рас-
чет не бралось. Захваченный сторон-
никами Исполкома ОКЧН Д. Завгаев 
вынужден был подписать “акт об от-
речении” от власти и укрыться в род-
ном Надтеречном районе республики. 
С этого момента власть по существу 
перешла в руки Исполкома ОКЧН. 
Сделав ставку на Горбачева, Д. Завга-
ев проиграл. 

14 сентября в Грозный прибывает 
Р. Хасбулатов – и. о. Председателя Вер-
ховного Совета РСФСР. 15 сентября 
была собрана и под его руководством 
прошла последняя сессия Верховно-
го Совета Чечено-Ингушетии. Под 
давлением Р. Хасбулатова депутаты, 
пренебрегая отсутствием необходи-
мого кворума, приняли решение об 
отставке Д.  Завгаева с поста Пред-
седателя Верховного Совета и само-
роспуске парламента [1]. 27 октября 
1991 г. проходят выборы президента и 
парламента Чечни, на которых прези-
дентом был избран Д. Дудаев. Точные 
цифры принявших участия в выборах 
неизвестны, но из 14 участков для го-
лосования выборы прошли только на 
6. Также известно, что не все районы 
Чечни приняли участия в выборах, в 
частности, Надтеречный район и ин-
гушское население в выборах участия 
не принимало. За день до этого в гроз-
ненской прессе публикуется постанов-
ление Верховного совета СССР, соглас-
но которому выборы в высшие органы 
Чеченской республики считаются не-
законными, а их результаты — не име-
ющими силы. Если раньше в руковод-
стве России рассматривали действия 
ОКЧН как борьбу с коммунистами, то 
позже ситуация по отношению к ним 
стала меняться.

Москва предпринимает попытку 
взять под контроль ситуацию и на-
правляет в Грозный на военно-транс-
портном самолете спецназ ВДВ. Это 
было необходимо для обеспечения 
режима чрезвычайного положения 
(ЧП), объявленного указом президен-
та Б.Н.  Ельцина 7 ноября 1991 г. «О 
введении чрезвычайного положения 
в Чечено-Ингушской республике». 
Сторонники генерала Дудаева бло-
кируют еще не успевших выйти из 
самолета бойцов ВДВ, предложив им 
«по-хорошему» вернуться обратно [2]. 
Вместе тем власти Чечни достигают 
соглашения с военными об отправке 
десантированных солдат с территории 
Чечни на автобусах во Владикавказ. 10 
ноября состоялась пресс-конференция 
Д. Дудаева, на которой он заявил, что 
«Чеченская республика является неза-
висимым государством и ее народ го-
тов отстаивать суверенитет с оружием 
в руках». 

В один день генерал Дудаев стано-
виться полновластным хозяином в 
республике, благодаря бездарным и 
непродуманным действиям команды 
Ельцина. Начиная с этого инцидента 
с полным провалом режима ЧП, рос-
сийская власть показала свою полити-
ческую недальновидность и неспособ-
ность в политическом регулировании 
ситуации в республике, что послужи-
ло консолидации определенной части 
общества вокруг Д. Дудаева. Руковод-
ство России приняло выжидательную 
тактику, ожидая, что режим Д. Дудаева 
со временем дискредитирует себя. На-
блюдается неспособность, а главное –
отсутствие желания тогдашней власти 
трезво оценить и проанализировать 
нарастающие сепаратистские настро-
ения. 
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До определенного времени сто-
ронники независимости, как и близ-
кие им по убеждениям движения в 
других субъектах федерации, рассма-
тривались московскими политиками 
«демократами» в качестве союзников 
в борьбе с прокоммунистически на-
строенными руководителями в реги-
онах. Для части окружения Ельцина 
Чечня рассматривалась, как полигон 
для практической отработки методов 
отстранения от власти своих полити-
ческих оппонентов. Однако вовремя 
взять ситуацию под контроль, пере-
играть сепаратистов они не смогли. 

Могли ли за этот промежуток вре-
мени состояться переговоры? Да, мог-
ли, в том числе и с юридическим со-
хранением Чечни в рамках Российской 
Федерации, но, как выяснится позже, 
не все хотели мирного разрешения 
ситуации [11, с. 116]. У Москвы были 
подписаны договора с Татарстаном об 
экспорте их продукции, в частности 
нефти, на паритетных условиях. При-
мерно того же позже просил Джохар 
Дудаев [3, с. 136]. С момента своего 
избрания на пост президента Чечен-
ской республики, Джохар Дудаев ис-
кал возможности встречи с Б.Н. Ель-
циным, тому есть многочисленные 
свидетельства и телеграммы, которые 
были адресованы президенту России. 
После своего избрания Д. Дудаев очень 
осторожно высказывался о суверени-
тете Чечни и говорил о том, что ста-
новление республики в новом право-
вом формате видит в сотрудничестве 
и совместной работе с российским ру-
ководством и лично с президентом Б. 
Ельциным. 

Окружение Бориса Ельцина, по 
крайней мере его определенная часть, 
посчитала, что такая встреча невоз-

можна и более того, «унизительна» для 
Президента России. Возможно, что та-
кая точка зрения в отношении встречи 
с Д. Дудаевым была близка и самому Б. 
Ельцину. Сложно сказать, как дальше 
стала бы развиваться ситуация, слу-
чись переговоры между Ельциным и 
Дудаевым, но инструментов, ресурсов 
и возможностей для недопущения по-
литической и военной эскалации меж-
ду Москвой и Грозным у тогдашнего 
руководства России было больше, чем 
у республики с численностью населе-
ния около одного миллиона человек. 
Республика экономически зависела от 
России, даже легальная реализация 
добываемой в Чечне нефти была не-
возможной при экономической блока-
де со стороны Москвы. 

Все эти обстоятельства, в том числе, 
высокий процент безработицы среди 
молодых чеченцев, вкупе приводили к 
социальной напряженности и крими-
нализации внутри республики, а так 
же родовые и тейповые разногласия 
внутри чеченского общества не до-
бавляли стабильности. Тейповые раз-
ногласия подогревались искусственно 
заинтересованными в этом лицами в 
своих корыстных и политических це-
лях. Удержать в рамках правового поля 
все больше набирающую криминаль-
ный характер ситуацию становилось 
тяжелее. Для этого необходимо было 
создавать рабочие места и формиро-
вать эффективную экономическую 
политику, а сделать это без поддержки 
со стороны России было невозможно. 
Дудаев понимал, что без признания 
легитимности его власти со стороны 
Москвы ни о каком суверенитете и по-
мощи, прежде всего экономического 
характера, со стороны, не могло быть 
и речи. Арабские государства, чьей 
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поддержкой, политической и экономи-
ческой, пытался заручиться Д. Дудаев 
в своих поездках, не могли себе позво-
лить юридического признания неза-
висимости Чечни без консультаций с 
Москвой, не говоря уже о странах Ев-
ропы. Осознавая это обстоятельство 
Джохар Дудаев искал возможности 
встречи с президентом России, он счи-
тал, что сможет донести до Б. Ельцина 
свою точку зрения о политическом бу-
дущем Чечни. 

Также Дудаев выражал готовность 
стать союзником России в построении 
нового демократического государства, 
о чем он неоднократно указывал в сво-
их интервью в СМИ и в телеграммах, 
направляемых Б.Н. Ельцину. Наи-
вно полагать, что Москва приняла бы 
решение о признании суверенитета 
Чечни, так как это могло бы усилить 
сепаратистские настроения в ряде на-
циональных республик, например, в 
Татарстане. Пойти на такой шаг Центр 
не мог, но и решить чеченский вопрос 
на ранних этапах кризиса путем кон-
кретных мер или договоренностей с 
Дудаевым руководству России не уда-
лось. Можно рассматривать множе-
ство различных причин, в том числе из 
«теорий заговора», но нельзя забывать, 
в какой ситуации находилась страна в 
целом, после распада СССР. Сепара-
тистские настроения можно было на-
блюдать в различных регионах стра-
ны, а не только на Северном Кавказа. 
Но более остро данный вопрос возник 
именно в Чеченской Республике. 

Истоки возникновения сепара-
тизма в Чечне в период 1991 г. также 
тесно связаны с историческим про-
шлым чеченцев. Из комплекса при-
чин можно выделить два фактора: 
социально-экономический и истори-

ко-политический. В течение десяти-
летий сельскохозяйственные районы 
Чечено-Ингушетии оставались аграр-
ным придатком нефтедобывающей и 
нефтехимической промышленности 
города Грозного. Кадровая политика 
советской администрации поощряла 
приток в грозненский нефтепромыш-
ленный район квалифицированной 
рабочей силы из центральной России, 
но фактически препятствовала в этом 
чеченцам и ингушам. В результате та-
кой пагубной политики, выстроенной 
в СССР по отношению к чеченцам, в 
сельских районах Чечни образовалось 
большое количество безработных мо-
лодых людей, которые вынуждены 
были выезжать на так называемые 
«шабашные» сезонные работы прак-
тически по всему СССР. К 1991 г. ко-
личество “сельского населения” в Че-
чено-Ингушетии превысило более 100 
тыс. человек, т.е. приблизительно 20% 
трудоспособного населения. 

Часть этих людей вскоре станут 
сторонниками выхода из состава Рос-
сии и «ударной» силой развернувше-
гося «народного движения». Кроме на-
циональных чувств, они рассчитывали 
и на социальное благополучие, чем и 
воспользовались сторонники незави-
симости. Социальная инфраструктура 
оставалась неразвитой, прежде всего в 
сельских районах Чечни, многие сёла 
были без больниц, школ, газа, дорог, 
т.е. без индустрии услуг, которая де-
лает жизнь качественно иной. Насто-
ящей проблемой чеченцев и ингушей 
была безработица, результатом стало 
массовое отходничество, спекуляция и 
рост преступности.

На протяжении многих поколений 
Кавказская война в лице царской Рос-
сии против горцев, а затем – массовая 
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депортация в 1944 г. при советской 
власти наложили свой отпечаток на 
формирование чеченского ментали-
тета. Сказанному, разумеется, не про-
тиворечит тот факт, что между мно-
гими представителями чеченского и 
русского народов всегда существовали 
вполне мирные и дружеские связи, они 
существуют и сегодня, несмотря на то, 
что определенные силы желают обрат-
ного. За несколько веков тесных взаи-
моотношений русский язык стал для 
чеченцев, как и других народов быв-
шего Союза, вторым родным языком, а 
русская культура способствовала раз-
витию национальной культуры вайна-
хов. Однако негативный опыт полити-
ческих отношений с государством на 
фоне развала СССР и «парада сувере-
нитетов» зародил у определенной ча-
сти чеченского обществе стремление 
к независимости. У российского и со-
юзного руководства не было единой 
идеологии, единого правового, поли-
тического и социального понимания 
событий в Чечне. Чечня впитала ин-
тересы многих сил, которым конфликт 
был выгоден по разным причинам, 
прежде всего сугубо корыстным. 

Таким образом, можно сделать вы-
вод, что московские власти не были в 
состоянии проанализировать и дать 
правильную оценку процессам поли-
тического характера, которые проис-
ходили в Чечне в начале 1990–1991 гг., 
была допущена цепь политических 
ошибок, которые повлекли за собой 
трагические последствия. В окружении 
Ельцина не нашлось человека, кото-
рый отважился бы открыть ему глаза 
на истинное положение вещей [10]. 
Связано это, вероятно, с тем, что в са-
мой столице шла ожесточённая борьба 
за власть и за места в кабинетах после 

распада СССР, старая и новая номен-
клатура принялась бороться за «место 
под солнцем». Сторонники Д. Дудаева 
выбрали наиболее подходящий мо-
мент для захвата власти в республике, 
воспользовавшись политическим кри-
зисом управления в центре, утратой 
контроля и ослабления рычагов давле-
ния со стороны правоохранительной 
системы. 

Нет сомнения в том, что вся опера-
тивная информация о ситуации в ре-
спублике докладывалась в Москву. Но 
на тот момент в силу разных причин, 
прежде всего отсутствия политиче-
ской воли и способности взять на себя 
ответственность повлиять на ситуа-
цию, никто не смог воспрепятствовать 
к приходу к власти людей, далеких от 
забот о благополучии жителей респу-
блики. Политика не терпит эмоций, и 
успеха в ней добиваются те, кто умеет 
договариваться и ждать момента для 
решающих аргументов. Именно этого 
чеченцы ждали от Джохара Дудаева – 
что он договорится с Москвой и респу-
блика пойдет по самому приемлемому 
пути развития. 

Надо отметить, что в ближайшем 
окружении Дудаева находились люди 
крайне недальновидные в политиче-
ском отношении, не способные про-
явить гибкость и дипломатию в от-
ношениях с Россией, многие решения 
принимались на эмоциональном уров-
не, отталкиваясь от событий прошло-
го. Схожая ситуация была и в команде 
Б. Ельцина: люди, которые были рядом 
с ним и принимали решения, ничего 
не знали о Чечне и чеченцах как об эт-
носе, не было понимания менталитета 
чеченцев для принятия верных реше-
ний. Что касается позиции Б.Н. Ельци-
на, то порой создавалось впечатление, 
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что он временами вообще терял связь 
с внешним миром и не мог адекватно 
оценить происходящее вокруг, а тем 
более решать вопросы государствен-
ного масштаба. 

Конфликт был отчасти иниции-
рован людьми радикальных взглядов 
под лозунгами национального само-
определения. Аргументацией для мо-
билизации населения республики по-
служили главным образом прошлые 

исторические травмы. Москва долго 
закрывала глаза на все происходящее в 
Чечне – вплоть до конца 1994 г. Даль-
нейшие попытки вернуть регион в 
российское правовое поле обернулись 
большой трагедией для России и Чеч-
ни. В этом контексте вспоминаются 
слова А.А. Громыко: «Лучше десять лет 
переговоров, чем один день войны».

Статья поступила в редакцию 12.02.2018
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Аннотация. Исследуются проблемы политического функционала социальной рекламы в 
ракурсе зарубежного опыта. Показано, что социальная реклама имеет во многих странах 
именно политические функции по определенной причине – основной импульс ей сооб-
щает государство. Либо это происходит при активном сотрудничестве государственного и 
коммерческого секторов. Среди политических функций социальной рекламы выделяют-
ся: функция легитимации власти и существующего общественного порядка; политико-ак-
сиологическая; гражданско-патриотическая; электоральная и лоббистская функции. Ав-
тор анализирует, каким образом социальная реклама формирует политическую повестку 
в США, Китае, Японии, Южной Корее, Германии, Франции и Швейцарии. Делается вывод, 
что в настоящее время существует серьезный риск целенаправленной политизации со-
циальных рекламных сюжетов, способной закреплять устойчивые негативные политиче-
ские стереотипы, «образы врага» в обществе.

Ключевые слова: социальная реклама, политические функции, мировой опыт, политика, 
общественное сознание.1

POLITICAL FUNCTIONS OF SOCIAL ADVERTISING: WORLD EXPERIENCE

E. Martynov
Moscow Region State University
10A, Radio ul., Moscow, 105005, Russian Federation

Abstract. The purpose of the article is to study the problem of political functionality of social 
advertising in the perspective of foreign experience. It is shown that social advertising has 
political functions in many countries for a certain reason – the main impulse is reported by the 
state. Otherwise it happens with active cooperation of the state and commercial sectors. Among 
the political functions of social advertising there are: the function of the power and the existing 
public order legitimization; political-axiological; civil-patriotic; electoral and lobbying functions. 
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The author analyzes the way social advertising shapes the political agenda in the United States, 
China, Japan, South Korea, Germany, France and Switzerland. It is concluded that at present 
there is a serious risk of purposeful politicization of social advertising subjects, which can con-
solidate stable negative political stereotypes, "images of the enemy" in society.

Key words: social advertising, political functions, world experience, politics, public conscious-
ness.

Основная цель социальной ре-
кламы в любой современной стране 
– убедить адресата изменить его мо-
дель общественного поведения. Но до-
стижение данной цели напрямую со-
прикасается с типично политической 
сферой и типично политическими 
явлениями – государством, политиче-
ской культурой, политической повест-
кой, политической пропагандой и пар-
тийно-электоральной деятельностью. 
Поэтому настоящая работа будет ори-
ентирована на исследование проблемы 
политического функционала социаль-
ной рекламы в ракурсе зарубежного 
опыта. 

В качестве методологической ос-
новы автором избраны принципы 
сравнительного анализа. Необходимо 
разобраться, как совершенно непо-
литическая форма рекламы служит 
конкретным политическим, властным 
задачам. Прежде всего, важно опреде-
лить сами политические функции со-
циальной рекламы.

Среди политических функций со-
циальной рекламы можно, во-первых, 
выделить функцию легитимации вла-
сти и существующего общественного 
порядка. Эта функция служит для под-
держания сложившейся политической 
системы и политического режима в 
конкретной стране. Она, прежде все-
го, нацелена на формирование обрат-
ной связи между властью и гражда-
нами и создание между ними доверия 
традиционными и инновационными 

способами – от специальных инсти-
туциональных учреждений, норма-
тивных механизмов до электронного 
правительства. Вместе с тем следует 
помнить, что стратегической задачей 
любой социальной рекламы, затраги-
вающей политические струны жизни 
общества, является формирование 
конкретной политической повестки 
[11, с. 44–78]. Определение политиче-
ской повестки через политизацию го-
сударством социально значимых тем 
происходит через разнообразные про-
граммы, медийную политику прави-
тельства, коммуникации.

Во-вторых, следует назвать поли-
тико-аксиологическую функцию, ко-
торая отвечает за распространение в 
гражданских массах тех политических 
традиций, политико-сакральных ма-
триц, символов, ценностей и устоев, 
которые воспроизводят определенную 
модель общественных и политических 
отношений [1; 2]. К примеру, в США 
органичным компонентом социальной 
рекламы могут являться такие полити-
ческие символы, как государственный 
флаг, герб, исторические государствен-
ные деятели. Аналогичными задачами 
занимается коммунистическая партия 
в КНР.

В-третьих, гражданско-патриоти-
ческая функция служит конкретным 
идентификационным целям. Сама она 
по себе, без политико-аксиологиче-
ской составляющей, – бесполезна. Ее 
миссия – создать эффективный про-
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пагандистский механизм на принци-
пах единой воспитательной политики, 
способной связать на основе общей 
истории прошлые, настоящие и бу-
дущие поколения страны. Итогом яв-
ляется формирование той или иной 
гражданской идентичности, преодо-
левающей этнические и религиозные 
различия. Либо формируется патрио-
тическая повестка, призванная, к при-
меру, поддержать внешнюю политику 
государства.

В-четвертых, в тех странах, где 
есть выборная парламентская система 
и партийная конкуренция, социаль-
ная реклама обладает электоральной 
функцией, которая означает латентное 
воздействие скрытой политической 
рекламы на целевые группы электо-
рата. Наконец, в-пятых, лоббистская 
функция социальной рекламы наце-
лена на продвижение интересов кон-
кретных групп либо политиков [6, 
c. 75–84]. Например, когда какая-либо 
группа населения начинает осознавать 
связь своего благополучия и состоя-
ния окружающей среды, в политиче-
ской повестке активизируется эколо-
гическая повестка. 

В различных странах данные по-
литические функции социальной ре-
кламы представлены по-своему, что, в 
первую очередь, зависит от специфики 
их общественных процессов и про-
блем. Примечательно, что социальная 
реклама как феномен довольно рано 
зародилась в Соединенных Штатах 
Америки. Именно там в 1906 г. по-
явилась экологическая повестка, ори-
ентированная на защиту Ниагарского 
водопада против деятельности энер-
гетических кампаний. Одновременно 
обозначилась и лоббистская функция. 
Гражданско-патриотическая функция 

американской социальной рекламы 
хорошо видна уже на примере плака-
тов столетней давности, времен Пер-
вой мировой войны («I want YOU for 
U.S. Army» – «Ты нужен армии США»), 
на которых персонаж «дядя Сэм» при-
зывал новобранцев вступить в воору-
женные силы. На этом фоне заслужи-
вает интереса тот факт, что созданный 
в США в 1942 г. для вербовки в армию 
новобранцев специальный Рекламный 
совет после окончания войны пере-
ориентировался на задачи координа-
ции социальной рекламы. Как видно, 
государство и социальная реклама 
всегда тесно переплетались в США че-
рез политический функционал. Кста-
ти, американская антинаркотическая 
пропаганда также стала сильно увя-
зываться с политическими ориенти-
рами после 11 сентября 2001 г., когда 
запущенные рекламные ролики стали 
включать следующее сообщение: «По-
купая наркотики, вы помогаете терро-
ристам» [3, c. 34–36].

Даже при первичном знакомстве с 
научной проблемой становится ясно, 
что социальная реклама имеет во 
многих странах именно политические 
функции по определенной причине 
– основной импульс ей сообщает не 
частный сектор, а именно государство. 
Так, в современной Японии, как пишет 
А.С. Паначева, государство выполня-
ет функцию стабилизации политиче-
ской сферы, в том числе через соци-
альную рекламу. В этой стране с 1971 
г. работает Совет по рекламе Японии, 
занятый бесплатным размещением со-
циальной рекламы от имени как госу-
дарственных, так и некоммерческих 
организаций в местных массмедиа [9, 
c. 101–103]. Южная Корея также пошла 
на государственное регулирование со-
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циальной рекламы в стране. Здесь с 
1981 г. функционирует Корейская кор-
порация по размещению рекламы на 
телевидении и радио (KOBACO), вхо-
дящая в систему Министерства куль-
туры, спорта и туризма [5, c. 54–58]. 
Политико-аксиологическая компо-
нента корейской социальной рекламы 
сильно менялась от смены вектора 
государственной демографической 
политики: если в 1983 г. в стране про-
водилась кампания «Одного доста-
точно», направленная на снижение 
рождаемости, то спустя двадцать лет, 
в условиях «демографической зимы», с 
2013 г. правительством была иниции-
рована кампания «Мы стареем, Корее 
нужны дети».

Несмотря на то, что социальная ре-
клама пока находится в Китае не на та-
ком уровне, как, например, политиче-
ская или коммерческая, она все равно 
наращивает свое значение путем под-
ключения к типично политическим 
задачам государства. Так, с 2003 г. От-
делом пропаганды ЦК КПК и рядом 
ведомств был предусмотрен новый 
медийный порядок, согласно которо-
му во всех средствах массовой ком-
муникации (в том числе и интернет-
ресурсах) должно быть не меньше 3% 
социальных рекламных сообщений. 
Подобная политика государства видна 
на примере актуализации проблемы 
пенсионного обеспечения китайских 
пенсионеров. Дело в том, что местные 
политики обеспокоены угрозой бу-
дущей диспропорции между пенсио-
нерами и работающими гражданами. 
Если правительству не предпринимать 
никаких шагов, то работающие слои не 
смогут в необходимом объеме обеспе-
чить финансовые отчисления в пен-
сионную сферу. Поэтому населению 

объясняются специальные проекты 
по пенсионной реформе (к примеру, 
распространяется сообщение «Пен-
сия обеспечивает вашу жизнь, как ваш 
сын») [13, c. 14–17]. Также китайское 
правительство запустило рекламные 
ролики о повседневных заботах и за-
нятиях пенсионеров. Тем самым в об-
ществе формируется образ социально 
одобряемого поведения, важности се-
мейных ценностей. 

Хотя китайская социальная рекла-
ма не выделяется какими-либо захва-
тывающими сюжетами, спецэффек-
тами, уступая в этом плане рекламе 
коммерческой, все же поднимающи-
еся в ней простые жизненные ситуа-
ции, проблемы общества серьезно и 
неподдельно привлекают внимание 
аудитории. Мало того, в китайских 
школах стараются показывать обыч-
ные жизненные ситуации, воспиты-
вая семейные ценности. Есть и рекла-
ма, нацеленная на молодежь, которая 
ушла из деревни на заработки в горо-
да. Ее сюжеты призывают не забывать 
свои родные места и вернуться домой, 
проводить с семьями и родителями 
больше времени. К примеру, известен 
ролик «Уход за стареющими родителя-
ми». В нем сын, учащий пожилого отца 
водить автомобиль, проявляет не-
терпение и раздражительность. Затем 
звучит песня, которая вызывает в нем 
воспоминания о том, как отец учил 
его кататься на велосипеде, заботился 
о нем и всячески подбадривал. В ито-
ге сын осознает контраст ситуаций и 
меняет свое поведение по отношению 
к отцу. Поднимается и тема детства. 
Так, в другом ролике обыгрывается 
проблема загруженности ребенка все-
возможными кружками, художествен-
ной гимнастикой, танцами. В ролике 



147

ISSN 2072-8360 Вестник Московского государственного областного университета. Серия: История и политические науки 2018 / № 2

уставшая девочка засыпает в машине, 
и в финальном кадре возникает слоган 
«Давайте вернем детям воскресенье!». 

В ролике «Цивилизованное путеше-
ствие от Панды» любимцы китайцев 
панды изображаются наглыми и хамо-
ватыми туристами, бесконечно толка-
ющимися и раздражающими граждан 
тех стран, куда они приезжают [10, 
c.  340–343]. Этим самым актуализи-
руется важная проблема международ-
ного политического имиджа Китая 
через поведение каждого отдельного 
китайского туриста, который должен 
осознавать собственную ответствен-
ность за репутацию своей страны за 
рубежом, не создавать негативных, 
вредящих КНР стереотипов. Поэтому 
ролики учат китайских путешествен-
ников вести себя уважительно, благо-
пристойно в других странах. Полити-
ческие функции социальной рекламы 
Китая очевидны по той причине, что 
ее тематику, сценарии и механизм 
распространения контролирует ком-
мунистическая партия. Гражданско-
патриотическая функция китайской 
социальной рекламы раскрывается и в 
приеме связи разных поколений.

Функцию легитимации власти и су-
ществующего общественного порядка 
можно отметить на примере работы 
социальной рекламы в современной 
Германии. К примеру, здесь в свое вре-
мя появились плакаты («Heimat bist du 
grosser Fluechtlinge»), где вместе с нем-
цами изображаются беженцы с Ближ-
него Востока. Реклама ориентирована 
на формирование толерантного от-
ношения к мигрантам и единой граж-
данской идентичности, преодолеваю-
щей конфессиональные, этнические и 
социальные различия [8, c. 108–112]. 
Схожая повестка муссируется в соци-

альной рекламе Франции, где подчер-
кивается необходимость расовой тер-
пимости, уважения к иной культуре 
и ценностям. Что довольно актуально 
для данной страны, где усилились ми-
грационные потоки с Ближнего Восто-
ка и Африки, а также возросла терро-
ристическая опасность [4, c. 116–121]. 
Социальная реклама подобного рода 
нацелена на смягчение межконфесси-
ональной, межрасовой и межэтниче-
ской напряженности между группами 
населения, особенно в крупных горо-
дах. К примеру, известен слоган фран-
цузской рекламы «Цвет нашей кожи 
не должен больше определять наше бу-
дущее» («Notre couleur de peau ne doit 
plus dйterminer notre avenir»).

Вместе с тем в европейских стра-
нах рекламной сферой поднимаются 
и другие социально важные темы. К 
примеру, в последнее время немецкая 
социальная реклама нацелена на ос-
вещение проблематики эмансипации 
женщин, равенства полов. Что видно 
на фоне актуализации электоральной 
функции социальной рекламы, ори-
ентированной, во-первых, на форми-
рование новой эмансипированной по-
литической повестки и, во-вторых, на 
таргетирование прочных целевых ау-
диторий поддержки для политических 
партий. 

С 1980-х гг. женские образы стали 
активно использоваться немецкими 
партиями ФРГ в непривычных до того 
мужских амплуа. Так, плакат партии 
Христианско-демократического со-
юза Германии (ХДС) «Выходи из сво-
его левого угла!» («Komm aus deiner 
linken Ecke!») изображал девушку в 
боксерских перчатках на ринге со зна-
ком ХДС, вызывающей политических 
конкурентов на бой. Кстати, в ГДР, 
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также с того времени, коммунистиче-
ская партия стала усиливать женский 
образ в своей электоральной пропа-
ганде [12, c. 126–129]. Правда, здесь не 
было агрессивного продвижения темы 
эмансипации, фактор пола отодвигал-
ся на второстепенный план, уступая 
образу женщины-работницы. Жен-
ский облик даже характеризовался 
определенной аскетичностью. Таким 
образом, электоральную функцию со-
циальной рекламы в ГДР невозможно 
рассматривать в отрыве от функции 
политико-аксиологической (напри-
мер, доярка изображалась на плакате 
«Социализму принадлежит будущее!» 
(«Dem Sozialismus gehцrt die Zukunft !»). 

В 1999 г. (Год женщины) демокра-
тические немецкие силы уже объеди-
ненной Германии создали специаль-
ные коллажи, которые должны были 
привлечь внимание общественности 
к теме предрассудков (например, на 
плакате «Предрассудок: у женщин 
ограниченный кругозор» («Vorurteil: 
Frauen haben einen beschrдnkten 
Horizont») была изображена женщина 
с кастрюлей на голове, что подчерки-
вало ограниченность возможностей 
женщин из-за занятости домашним 
хозяйством). Современными немец-
кими политиками образ эмансипиро-
ванной женщины наделяется призна-
ками, типичными для сильного пола 
– решительностью, независимостью, 
предприимчивостью. Тем самым по-
литические силы Германии учитывают 
электоральные тренды своей страны и 
стараются привлечь внимание новых 
целевых аудиторий. 

Явный политический подтекст име-
ет современная социальная реклама 
Швейцарии. Здесь примечателен эф-
фект целенаправленной политизации 

социальных рекламных сюжетов для 
воспроизводства устойчивых на Запа-
де политических стереотипов с одно-
временной решительной борьбой про-
тив стереотипов социальных. С одной 
стороны, ничего предосудительного 
в такой рекламе нет. Она направлена 
против домашнего насилия в семье, 
особенно против жестокости в отно-
шении женщин. Линейку плакатов со 
слоганом «Если ваш супруг оказался 
тираном» запустила местная органи-
зация Frauenzentrale Zürich [7]. Акция 
проходила в рамках кампании 2015  г. 
«16 дней против насилия» и была при-
урочена к конкретным датам – Меж-
дународному дню прав человека, 10 
декабря, и Международному дню за 
ликвидацию насилия в отношении 
женщин, 25 ноября. 

Однако специфика довольно гру-
бой политизации социальной рекла-
мы заключается в том, что здесь в виде 
«образа врага» и тиранов показывают-
ся конкретные политические деятели 
– Муаммар Каддафи, Саддам Хуссейн 
и Иосиф Сталин. При этом западные 
политики в виде тиранов в швейцар-
ской рекламе не фигурируют. Важно 
подчеркнуть, что такая рекламная 
технология поддерживает негативные 
стереотипы среди граждан западных 
государств по отношению к жителям 
тех стран, которые ассоциируются с 
представленными образами тиранов. 

Подводя итоги, важно отметить, 
что социальная реклама имеет во 
многих странах именно политические 
функции по определенной причине 
– основной импульс ей сообщает не 
частный сектор, а государство. Либо 
это происходит при активном сотруд-
ничестве государственного и ком-
мерческого акторов. При этом среди 
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политических функций социальной 
рекламы можно выявить следующие: 
легитимацию власти и существующего 
общественного порядка; политико-ак-
сиологическую; гражданско-патриоти-
ческую; электоральную и лоббистскую 
функцию. Конечно, в разных совре-
менных государствах перечисленные 
политические функции социальной 
рекламы представлены по-своему, что, 

в первую очередь, зависит от спец-
ифики их общественных процессов и 
отношений. Между тем грубая поли-
тизация социальных проблем может 
привести к тому, что социальная ре-
клама станет механизмом по созданию 
и закреплению негативных стерео-
типов.

Статья поступила в редакцию 27.02.2018
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105005, г. Москва, ул. Радио, д.10А, Российская Федерация

Аннотация. Статья посвящена изучению проблемы обеспечения прав и интересов россий-
ских соотечественников за рубежом после распада СССР. Проведен анализ политико-пра-
вовых средств, применяемых Россией для урегулирования положения соотечественников 
за рубежом и их переселения в Россию, дана оценка эффективности данных норм. От-
мечены положительные тенденции в решении проблем соотечественников. Рассмотрены 
профильное законодательство, дипломатическая работа в рамках международных орга-
низаций, реализация Программы добровольного переселения соотечественников, усиле-
ние интеграционных процессов на евразийском пространстве и проведение мероприятий, 
направленных на формирование позитивного имиджа России. По заключению автора, 
всестороннее обеспечения прав и интересов российских соотечественников станет воз-
можным только после отказа Запада от политики «двойных стандартов» в защите прав 
человека, поскольку главным препятствием формирования и развития «русского мира» 
являются геополитические интересы Запада.1

Ключевые слова: Россия, республики бывшего СССР, международные отношения, «рус-
ский мир», законодательство о правах соотечественников.

POLITICAL-LEGAL MEANS OF ENSURING THE RIGHTS AND INTERESTS
OF COMPATRIOTS

M. Revazova
Moscow Region State University
10A, Radio ul., Moscow, 105005, Russian Federation

Abstract. The article is devoted to the problems of ensuring the rights and interests of Russian 
compatriots abroad after disintegration of the USSR. The article examines political and legal 
means used by Russia to resolve the situation of compatriots abroad and their resettlement in 
Russia. The effectiveness of these norms is also evaluated. The article underlines the positive 
trends in solving the problems of compatriots. In particular, the improvement and develop-
ment of relevant legislation is indicated, as well as the diplomatic efforts in the framework of 
international organizations, and the implementation of the Program of voluntary resettlement 
of compatriots. The issues of strengthening of integration processes in the Eurasian space and 
implementation of measures aimed at formation of positive image of Russia within the country 
and abroad are scrutinized. However, in the opinion of the author, comprehensive securing of 

© CC BY Ревазова М.И., 2018.



153

ISSN 2072-8360 Вестник Московского государственного областного университета. Серия: История и политические науки 2018 / № 2

Russian compatriots’ rights and interests will be possible only after the failure of the West's 
policy of double standards in human rights protection as the geopolitical interests of the USA 
and some countries of Western Europe are the main obstacle to the formation and development 
of the "Russian world". 

Key words: Russia, the republics of the former USSR, the "Russian world", legislation on the 
rights of compatriots.

Проблема обеспечения прав и ин-
тересов соотечественников стала для 
России особенно актуальной после 
распада Советского Союза. Президент 
России В.В. Путин в своем интервью 
американскому режиссеру О. Стоуну 
заявил, что считает это событие вели-
чайшей геополитической катастрофой 
XX века, поскольку «25 миллионов 
русских людей в одну ночь оказались 
за границей» [10]. Стоит отметить, что 
при этом были нарушены права и за-
конные интересы соотечественников, 
восстановить которые Российской Фе-
дерации как государству – правопре-
емнику СССР – в полной мере не уда-
ется и сегодня. Достаточно привести 
в пример ситуацию с правами русско-
язычного населения в Молдавии, При-
балтике или на Украине, чтобы понять, 
насколько сложной и важной сегодня 
является рассматриваемая в настоя-
щей статье проблема. 

Социально-правовое положение 
соотечественников неодинаково на 
постсоветском пространстве. В ряде 
бывших советских республик предста-
вители российской диаспоры лишены 
гражданских прав и имеют статус не 
граждан, на территории других респу-
блик ущемляются их права, связанные 
с получением образования на русском 
языке, трудоустройством, улучшением 
жилищных условий, получением со-
циальной поддержки от государства 
и т.д. Целью статьи является изучение 
политико-правовых средств обеспече-

ния прав и интересов соотечественни-
ков. 

В своем анализе автор опирает-
ся на труды Л.Н. Васильевой [1], В.Г. 
Егорова, В.В. Колесова [3], Т.В. Удалой 
[14] и других. Эти авторы выявили и 
систематизировали многие правовые, 
социально-экономические и культур-
ные проблемы, с которыми ежеднев-
но сталкиваются соотечественники за 
рубежом, и предложили пути их реше-
ния.

Вскоре после распада СССР обе-
спечение правового положения рус-
скоязычного населения в бывших со-
ветских республиках планировалось 
обеспечить посредством системы 
двойного гражданства. Однако дан-
ная идея не получила своего развития, 
поскольку новые независимые госу-
дарства потребовали, чтобы прожи-
вающие в них люди были или граж-
данами, или иностранцами. В этих 
условиях русскоязычное население 
приняло гражданство страны пребы-
вания. Именно поэтому идея россий-
ского гражданства близких по духу и 
родственным связям россиянам сооте-
чественников дезавуировалась. Такая 
ситуация обусловила необходимость 
для России выстраивать особую поли-
тику в отношении диаспоры ближнего 
зарубежья.

Выступая на Конгрессе соотече-
ственников в Москве в 2001 г., Пре-
зидент РФ В.В. Путин отметил [2], что 
понятие «соотечественник» не являет-
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ся исключительно юридической кате-
горией, подразумевающей определен-
ный статус или выплату льгот. Этот 
термин отображает духовное самооп-
ределение и личный выбор человека, 
поскольку «русский мир» всегда выхо-
дит далеко за пределы территории го-
сударства и границы русского этноса.

В соответствии с российским за-
конодательством «соотечественник» 
представляет собой лицо, прожива-
ющее за рубежом, которое не обяза-
тельно имеет российское граждан-
ство, но отличается от иностранного 
гражданина в первую очередь тем, что 
является носителем русского языка, 
сохраняет культурную самобытность, 
почитает обычаи и традиции Россий-
ского государства, подтвердившего 
право соотечественников полагаться 
на его защиту [1, c. 55]. В целях сохра-
нения самобытности российские со-
отечественники за рубежом создают 
свои национально-культурные авто-
номии, поддерживаемые Россией.

В России сегодня действует за-
коны, регулирующие защиту прав и 
интересов соотечественников. Основ-
ными из них являются: Конституция 
Российской Федерации, Федеральный 
закон «О гражданстве Российской Фе-
дерации» от 31.05.2002 г. № 62-ФЗ, Фе-
деральный закон «О порядке выезда 
из Российской Федерации и въезда в 
Российскую Федерацию» от 15.08.1996 
г. № 114-ФЗ, Федеральный закон «О бе-
женцах» от 19.02.1993 г. № 4528-1-ФЗ, 
Закон РФ «О вынужденных переселен-
цах» от 19.02.1993 г. № 4530-1. Пробле-
ма подтверждения принадлежности 
к российскому гражданству является 
весьма острой для России как государ-
ства – правопреемника СССР. Государ-
ству пришлось заняться обеспечением 

правового положения своих этниче-
ских соотечественников в республиках 
на постсоветском пространстве. Феде-
ральный закон о гражданстве   предо-
ставил лицам этой категории упрощен-
ный порядок получения российского 
гражданства, поскольку в большин-
стве своём бывшие республики СССР 
взяли курс на моноэтничность. Ос-
новной целью упрощенной проце-
дуры  получения гражданства стало 
недопущение ухудшения правового 
положения людей, которые постоянно 
проживают в странах постсоветского 
пространства. В реализации этой со-
циальной задачи заключается совре-
менная политика России в отношении 
соотечественников за рубежом. Это 
обязательство государства отражено 
в Конституции РФ. Государственная 
дума ФС РФ в 1995 г. приняла Декла-
рацию о поддержке российской диа-
споры и покровительстве российским 
соотечественникам (Постановление от  
8. 12.1995 г. № 1476-I ГД). Правитель-
ство РФ в 1996 г. утвердило Програм-
му мер по поддержке соотечествен-
ников за рубежом (Постановление от 
17.05.1996 г. № 590). Позже был принят 
Федеральный закон «О государствен-
ной политике Российской Федерации 
в отношении соотечественников за ру-
бежом» от 24.05.1999 г. № 99-ФЗ.

Следует заметить, что благодаря 
действующей нормативно-правовой 
базе удалось осуществить на практике 
много конструктивных программ, на-
правленных на продвижение русской 
культуры и языка на территории го-
сударств СНГ; активизировать под-
держку соотечественников; усилить 
интеграционные процессы на евра-
зийском пространстве, в том числе 
в гуманитарной сфере. В 2006 г. была 
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утверждена Государственная програм-
ма по оказанию содействия добро-
вольному переселению в Российскую 
Федерацию соотечественников, про-
живающих за рубежом (Указ Прези-
дента РФ от 14.09.2012 г. № 1289). Для 
реализации программы и обеспечения 
соответствующего административ-
но-правового механизма был принят 
Федеральный закон «О миграционном 
учете иностранных граждан и лиц без 
гражданства в Российской Федерации» 
от 18.07.2006 г. № 109-ФЗ . 

По Программе добровольного пере-
селения соотечественников в Россию 
в период с 2007 по 2016 гг. вернулись 
584,9 тыс. человек, которые пересели-
лись из Казахстана, Украины, Молда-
вии, Узбекистана, Таджикистана, Ар-
мении и Киргизии. Только в первой 
половине 2017 г. в страну въехали 71,4 
тыс. соотечественников [12].

В целом следует отметить, что при-
меняемые Россией правовые средства 
обеспечения прав и интересов сооте-
чественников дают определенные ре-
зультаты, которые с каждым годом 
становятся все более заметными. Вме-
сте с тем количество проблем у со-
отечественников, проживающих за 
рубежом, также стремительно увели-
чивается. Это связано с проводимой 
в бывших республиках СССР полити-
кой и общей нестабильностью между-
народных отношений. В этой связи 
очевидно, что государству следует и 
дальше совершенствовать свое зако-
нодательство в пользу упрощения про-
цедуры добровольного переселения 
соотечественников и предоставления 
им необходимой для этого помощи и 
поддержки. Однако не менее важно 
концентрировать усилия на повыше-
нии эффективности политических ме-

ханизмов решения имеющихся в рас-
сматриваемой области проблем.

На политическом уровне Россия в 
рамках международных организаций, 
прежде всего ООН, регулярно обраща-
ет внимание мировой общественности 
на недопустимость ущемления прав и 
интересов русскоязычного населения 
за рубежом, ограничения его право-
вого статуса и социально-экономиче-
ского положения. В 2011–2014 гг. МИД 
РФ выпустил ряд ежегодных докладов 
о нарушении прав человека в разных 
государствах мира. Это ведомство и 
его структурные подразделения ре-
гулярно публикуют на своих инфор-
мационных ресурсах рекомендации и 
претензии международных организа-
ций к Латвии [7], Эстонии [8] и другим 
странам, в связи с нарушением прав 
национальных меньшинств. В Госу-
дарственной Думе ФС РФ в мае 2012 г. 
проходили слушания о правах чело-
века в ЕС [6]. Все современные поли-
тические и дипломатические подходы 
России к урегулированию рассматри-
ваемой проблемы исходят из необхо-
димости как можно скорее наладить 
с государствами, где происходит на-
рушение прав и интересов соотече-
ственников, конструктивный диалог 
по улучшению положения в них рус-
скоязычного населения.  Вместе с тем 
МИД РФ прямо указывает на несоблю-
дение властями бывших советских ре-
спублик рекомендаций компетентных 
международных организаций (ООН, 
Совета Европы и других) [11]. В свя-
зи с этим можно констатировать, что 
большая часть политических усилий 
России по защите прав и интересов 
своих соотечественников за рубежом, 
к сожалению, не приводит к реально-
му практическому результату.
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Такое положение дел обусловлено 
нестабильностью системы междуна-
родных отношений и многополярного 
мирового порядка. В сущности, страны 
Запада и Россия находятся в состоя-
нии конфронтации, поскольку первые 
стараются всеми силами и средствами 
воспрепятствовать трансформации 
однополярного мира. Конфликт инте-
ресов с каждым годом становится все 
более очевидным. В такой ситуации 
(особенно после объявленных в 2014 
г. антироссийских санкций) проблема 
обеспечения прав и интересов русско-
язычного населения становится одним 
из рычагов влияния Запада на Россию. 
Именно поэтому западные государства 
в международных организациях попу-
стительствуют притеснению россий-
ских соотечественников. В ситуации 
противостояния России Запад ищет 
любую удобную возможность, чтобы 
нанести максимальный урон противо-
стоящей стороне, разобщить ее народ 
и дестабилизировать политическую 
обстановку внутри страны [4]. Соб-
ственно, это и есть цель современных 
антироссийских санкций. По мнению 
главы «Роснефти» И.И. Сечина, санк-
ции против России вводились для того, 
чтобы оказать воздействие на выборы 
Президента РФ в марте 2018 г. [9]. Вы-
ход из сложившейся ситуации может 
быть в активизации усилий, направ-
ленных на создание региональных со-
юзов, например БРИКС и других объ-
единений, вокруг позиций укрепления 
формирующегося многополярного 
мира. Иными словами, до тех пор, пока 
многополярная система международ-
ных отношений не будет официально 
признана мировым сообществом и не 
найдет своего прямого закрепления в 
документах международных органи-

заций, проблему обеспечения прав и 
интересов своих соотечественников 
за рубежом останется в актуальной 
повестке внешней политики России. 
Отдельные действия могут улучшить 
положение диаспоры, но системно и 
надолго это не изменит ситуацию. 

В политическом отношении важно 
в дополнение к тем мерам, которые 
уже предпринимаются руководством 
России, исходя из существующих воз-
можностей, продолжить работу по 
формированию благоприятного обра-
за России за рубежом с привлечением 
к этой деятельности представителей 
гражданского общества. При этом сле-
дует учитывать то обстоятельство, что 
против России в ежедневном режиме 
ведется информационная война, на-
правленная на дискредитацию госу-
дарства, его граждан и формирование 
в лице России «образа врага». В насто-
ящее время крайне востребованными 
становятся новые коммуникационные 
технологии по противодействию такой 
недружественной политике ряда стран 
в отношении нашего государства. 

Прежде всего, речь идет о виртуаль-
ном пространстве глобальной сети Ин-
тернет, именно на работе в нем следует 
сконцентрировать внимание. Этот под-
ход и соответствующие инициативы 
соотечественников за рубежом активно 
поддерживает МИД РФ, указывая на то, 
что русскоязычные граждане ведут эф-
фективную информационную деятель-
ность по продвижению объективного и 
благоприятного образа России в мире. 
По мнению министра иностранных дел 
С.В. Лаврова, профильная активность 
журналистов-соотечественников по-
могает в общем деле сплочения рус-
скоязычных общин, объединения их со 
своей исторической Родиной и способ-
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ствует отстаиванию интересов русско-
го народа за рубежом [5].

Исследование особенностей фор-
мирования позитивного образа рос-
сийского государства – актуальный и 
практически значимый вопрос. При 
этом, как справедливо отмечает рос-
сийский исследователь А.В. Федякин 
[13, c. 398], российским политикам и 
политологам необходимо сконцен-
трироваться на разработке следующих 
приоритетных задач:

– алгоритмов управления образом 
государства, включая изучение специ-
фики разных целевых аудиторий и воз-
можность адаптации к ним конкретных 
информационных технологий продви-
жения положительного образа России;

– теоретико-методологических ос-
нов создания и проведения информа-
ционных кампаний, направленных на 
продвижение благоприятного имиджа 
России внутри страны и за рубежом;

– вариантов оптимизации поли-
тики формирования благоприятного 
имиджа страны в кризисных ситуаци-
ях и условиях и т.д. 

Думается, что практическая реали-
зация этих задач позволит через улуч-
шение образа российского государства 
решить ряд проблем, связанных с вос-
приятием соотечественников за рубе-
жом. 

Подводя итоги, следует еще раз под-
черкнуть, что в настоящее время Рос-
сия использует широкий спектр поли-
тико-правовых средств обеспечения 
прав и интересов соотечественников. 
К ним относятся: разработка и совер-
шенствование профильного законо-
дательства, дипломатическая работа в 
рамках международных организаций, 
реализация Программы доброволь-
ного переселения соотечественников, 
усиление интеграционных процессов 
на евразийском пространстве, в том 
числе в гуманитарной сфере, прове-
дение мероприятий, направленных на 
формирование позитивного имиджа 
России внутри страны и за рубежом. 
Вместе с тем России следует активнее 
привлекать гражданское общество к 
решению проблем соотечественников 
за рубежом и продвигать благопри-
ятный имидж страны мире. Однако 
всестороннее обеспечение прав и ин-
тересов российских соотечественни-
ков станет возможным только после 
того, как Запад откажется от полити-
ки «двойных стандартов» в вопросах 
защиты прав человека. В этом случае 
развитию «русского мира» не будет 
препятствовать открытая геополити-
ческая конфронтация России и Запада.

Статья поступила в редакцию 18.12.2017
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