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Аннотация
Цель. Изучение, сопоставление и обобщение позиций отечественных историков по недоста-
точно изученным вопросам предпосылок и причин русско-турецкой войны 1768–1774 гг.
Процедура и методы. Данное исследование предпринято с учётом принципа историзма с 
привлечением системного метода, что дало возможность осуществить всесторонний анализ 
историографии рассматриваемой проблемы.
Результаты. Рассмотрены изложенные и объяснённые в исторических исследованиях пред-
посылки и причины русско-турецкой войны 1768–1774 гг., как главнейшие – столкновение 
политических интересов ведущих мировых империй, так и второстепенные – роль и значение 
«Северного аккорда», «диссидентский вопрос в Польше», российских дипломатов, внешняя 
политика Франции в отношении Российской Империи во второй половине 1760-х гг.1

Теоретическая и/или практическая значимость. Проанализированные и сопоставленные основ-
ные положения работ отечественных исследователей по различным вопросам внешней полити-
ки России накануне русско-турецкой войны 1768–1774 гг. могут быть использованы для подго-
товки специальных курсов по истории внешнеполитической деятельности Российской Империи.
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Abstract
Aim. Study, comparison and generalization of the positions of Russian historians on insufficiently 
studied issues of the prerequisites and causes of the Russo-Turkish War of 1768–1774.
Methodology. This study was conducted taking into account the principle of historicism with the 
involvement of a systematic method, which made it possible to carry out a comprehensive analysis 
of the historiography of the problem under consideration.
Results. The prerequisites and causes of the Russo-Turkish war of 1768–1774, both the main ones – 
the clash of political interests of the world’s leading empires, and the secondary ones – the role and 
significance of the «Northern Accord», the «Dissident question in Poland», Russian diplomats, the 
foreign policy of France towards the Russian Empire in the second half of the 1760s, are considered.
Research implications. The analyzed and compared main provisions of the works of domestic research-
ers on various issues of Russian foreign policy on the eve of the Russo-Turkish war of 1768–1774 can 
be used to prepare special courses on the history of foreign policy activities of the Russian Empire.

Keywords: The second half of the XVII century, the Russian Empire, foreign policy, the Ottoman 
Empire, Poland, prerequisites and causes of the Russo-Turkish War of 1768–1774

Введение
Почему именно сегодня важно об-

ращение к истории русско-турецкой во-
йны 1768–1774 гг.? Потому что причины, 
ход и результаты войны освещают ряд 
важнейших аспектов так называемых 
«Крымского» и «Польского» вопросов, 
приобретших в настоящее время статус 
геополитических проблем; разрешение 
которых затянулось на несколько столе-
тий и которые сегодня представляют со-
бой «камень преткновения» во взаимо-
отношениях России с другими странами. 
Однако в первую очередь необходимо об-
ратиться к предыстории войны.

Предметом статьи являются про-
анализированные в работах российских 
исследователей XIX–XXI вв. политиче-
ские предпосылки и причины русско-ту-
рецкого и русско-польского конфликта 
1768–1774 гг., предопределившие полити-
ку России на несколько столетий вперед.

Цель работы состоит в анализе и обоб-
щении позиций отечественных истори-
ков по важнейшим аспектам внешнепо-
литического курса Российской империи 
1760–1770-х гг.

Для достижения поставленной цели 
необходимо: 1) определить узловые про-
блемы внешнеполитической ситуации, 
сложившейся в Западной Европе ко 
второй половине XVIII в., явившиеся 
основными и второстепенными предпо-

сылками и причинами русско-турецкой 
войны; 2) выявить, проанализировать и 
сопоставить позиции отечественных ис-
следователей, изучавших предпосылки и 
причины возникновения войны.

Исследование поставленных задач 
проводилось в соответствии с принци-
пами историзма и системного метода ис-
следования, что позволило сделать все-
сторонний научный анализ заявленной к 
рассмотрению проблемы в целом.

Традиционно исследовательскую ли-
тературу подразделяют по периодам: до-
революционный [2; 4; 6; 22; 28; 32; 33], 
советский [8; 9; 10; 16; 18; 29; 30; 34]) и по-
слесоветский [1; 3; 7; 13; 14; 15; 25; 26; 27; 
31; 35; 36, 37, 39].

Специальных и обобщающих работ, 
посвящённых именно предпосылкам и 
причинам русско-турецкой войны нет, 
есть отдельные статьи, в которых рас-
крывается тот или иной аспект интере-
сующей нас темы [26; 27; 31; 38; 39], но 
практически в каждой работе любого из 
указанных историографических перио-
дов так или иначе обозначены факторы, 
предопределившие вооружённое про-
тивостояние России и Турции, России и 
польских конфедератов [5; 11; 18; 21; 24; 
28; 34; 40].

Принципиальных разногласий по по-
воду глобальных геополитических пред-
посылок военной коллизии нет. Основопо-



82

ISSN 2072-8360 Вестник Московского государственного областного университета. Серия: История и политические науки 2022 / № 1

лагающим фактором, предопределившим 
русско-турецкую войну 1768–1774 гг. счи-
тается столкновение интересов мировых 
империй [12; 34]. Но есть многочисленные 
нюансы, которые в ракурсе рассмотрения 
подготовки войны либо выносятся на вто-
рой план, либо не принимаются в расчёт 
вообще. Тогда как многие из различий 
предопределяли и сам конфликт, и уча-
стие в нём – прямое или опосредованное 
– той или иной страны.

Так, например, до сих пор остаются 
без глубокого и всестороннего изучения, 
хотя и не оставленные без внимания во-
обще, такие связанные с предысторией 
русско-турецкой войны вопросы, как 
«Северный аккорд» (или «Северная си-
стема»), «Диссидентский вопрос» в Речи 
Посполитой, Барская конфедерация, 
внешняя политика Франции, Австрии и 
Пруссии [1; 9; 10; 24]. Многогранное ис-
следование этих аспектов крайне важно 
при анализе как предпосылок и причин 
войны, так и её хода, и, конечно же, ре-
зультатов. Причём вопросы предпосылок 
(т. е. сложившейся обстановки, благо-
приятных для развязывания военных 
действий условий), причин (глубинное 
и конкретное обоснование неизбежно-
сти военной кампании) и повода (некоей 
формальности или катализатора, послу-
жившего толчком для начала столкно-
вения) войны рассматриваются более в 
работах, посвящённых общим вопросам 
внешнеполитической политики Екатери-
ны II [12; 13; 22; 23], чем в исследованиях 
событий перед, во время и после военных 
действий 1768–1774 гг. [19].

Предпосылки войны
Русско-турецкая война 1768–1774 гг. 

– первая в серии войн между двумя го-
сударствами в период с последней трети 
XVIII – начала ХХ в.

Цель войны со стороны Турции – 
расширение владений на Кавказе и Се-
верном Причерноморье [14, с. 68–69], 
присоединение территорий Подолии и 

Волынии, а также возможность установ-
ления протектората над Речью Посполи-
той [28, с. 56–62]. Российская империя 
рассчитывала заполучить выходы к Чер-
ному морю, в первую очередь, на Крым-
ском полуострове, а также уничтожить 
польскую оппозицию в лице сторонни-
ков Барской конфедерации, рассматри-
вавших Турцию как своего союзника.

Отечественные исследователи, за-
нимавшиеся и занимающиеся историей 
русско-турецкой войны 1768–1774 гг., 
едины в том, что войне предшествовала 
длительная дипломатическая подготовка, 
причём в т. ч. и со стороны стран, прямо 
в военном конфликте не замешанным, 
но желающим и рассчитывающим полу-
чить определённые дивиденды в резуль-
тате войны между Россией и Турцией, а 
также благодаря политическому кризису 
в Польше. Что, в частности, было про-
анализировано в трудах Г. М. Генделя и 
П. П. Черкасова [9, с. 187–220; 10, с. 123–
137; 39, с. 50–76]. 

По сути, русско-турецкая война 1768–
1774 гг., как считали исследователи, яви-
лась продолжением общеевропейского 
конфликта за австрийское наследство 
(1740–1748), Семилетней войны (1756–
1763), вызванных противостоянием Ве-
ликобритании и Франции за глобальное 
первенство и «подключившихся» к борьбе 
других империй – Пруссии, России, Ав-
стрии, Турции. Однако Лондон и Париж 
делали всё, чтобы военные конфликты 
происходи вне их территорий, на «пери-
ферии», под которой подразумевали Вос-
точную Европу, Северное Причерноморье. 
Кроме того, французская и английская ди-
пломатии не были заинтересованы в укре-
плении ни России, ни Турции, а потому 
стремились столкнуть их в противобор-
стве, но получить «все причитающиеся» 
дивиденды. Англия и Франция рассчиты-
вали также, что будут выступать в роли 
миротворцев – официально, а негласно 
– поддерживать в Европе состояние поли-
тической напряжённости.
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Причины войны
Мы считаем правильным вести от-

счёт предыстории начавшихся в 1768 г. 
военных столкновений именно с собы-
тий, происходивших в Речи Посполитой 
в 1760-х гг.

Российский историк Ф. Ф. Веселаго 
ещё во второй половине XIX в. отмечал, 
что точкой отсчёта движения стран к 
войне можно считать создание в 1763 г. 
по проекту российского дипломата 
Н. И. Панина так называемого «Север-
ного аккорда» – союза России, Пруссии, 
Дании в противовес Франции и Австрии. 
Однако автор не смог убедительно обо-
сновать свою мысль [6, с. 93].

Советский историк Е. И. Дружинина, 
изучая процесс подготовки и заключения 
Кючук-Кайнарджийского мира 1774 г., 
повторила идею Ф. Ф. Веселаго [16, с. 87]. 

Лишь гораздо позднее уже современ-
ный исследователь П. П. Черкасов поста-
рался развить идею Веселаго, остановив-
шись на особенностях дипломатических 
и политических взаимоотношений Рос-
сии и Франции в 1760-х гг. [39, с. 50–76].

Нет чёткости и ясности в работах от-
ечественных историков и по анализу по-
зиции к «Северному аккорду» со стороны 
Англии, которая поддерживала Пруссию 
во время событий 1756–1763 гг., а после 
окончания Семилетней войны вернулась 
к политике континентального нейтрали-
тета [30, с. 159–190]. 

Недооценено отечественными исто-
риками и продление в 1766 г. русско-бри-
танского договора о торговле от 1734 г. 
сроком ещё на 15 лет. Напротив, акцент 
в большинстве исследований сделан на 
том, что, несмотря на некоторые дипло-
матические подвижки, интересы Англии 
и России так и не могли совпасть, что 
также не совсем соответствует истине, 
учитывая хотя бы эволюцию торговых 
взаимоотношений [16, с. 81]. 

Ряд исследователей особо подчерки-
вает, что благодаря «Северному аккорду» 
удалось вывести Австрию из-под сферы 

влияния Франции, которая поддержала 
Россию в начавшейся в 1768 г. войне с 
Турцией [10, с. 187–220]. Мы не согласны 
с оценкой В. Н. Виноградова, считавшего 
«Северный аккорд» аморфным, неподда-
ющимся определению образованием [39, 
с. 54–55]. Здесь исследователь повторяет 
оценки В. О. Ключевского и С. М. Со-
ловьёва [20, с. 230–231; 33, с. 316], также 
достаточно критически относившихся к 
идее Н. И. Панина [8]. Даже «нейтрали-
зация» Австрии стоила усилий [16, с. 74–
75].

Франция же упорно отстаивала идею 
создания так называемого «Восточного 
барьера» – союз противостоящих Рос-
сии (и Австрии) стран: Турции, Швеции, 
Речи Посполитой, которым стремилась 
преградить выход России не только в 
Западную Европу, но и на юг – к Чёрно-
му морю; в этом советские и российские 
историки, пожалуй, консолидировались 
[16, с. 72; 19, с. 130–178; 40, с. 50–76].

Польский вопрос, осложнившийся в 
начале 1760-х гг., выступает как состав-
ная часть концепции «Восточного барье-
ра», предусматривающей перманентное 
противостояние 2 стран; неслучайно 
конфликт России с Польшей, по анало-
гии с войной России и Турции, называют 
«Первой польской войной» [17]. 

После смерти короля Речи Посполи-
той Августа III (сентябрь 1763 г.) страну 
охватили политические распри, в кото-
рые вмешались и страны-соседи. России 
удалось «продавить» своего кандидата, 
и в 1764 г. королём стал Станислав По-
нятовский. Франция в этом раунде про-
играла [39, с. 56].

Но политическое противостояние 
в Польше, как точно подмечало боль-
шинство исследователей, не прекрати-
лось. Одна из причин – акцентирование 
внимания со стороны России к так на-
зываемому «диссидентскому вопросу» 
– проблеме дискриминации в Польше не-
католического населения (православных 
и протестантов) [1, с. 31–39; 16, с. 82]. 
Это не могло не сказаться на взаимоот-
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ношениях Речи Посполитой не только с 
Россией, но и с другими европейскими 
державами (Пруссией, Англией, Австри-
ей), однако этот аспект «диссидентского 
вопроса» пока недостаточно разработан 
исследователями, поскольку основное 
внимание уделяется исключительно глав-
ному «игроку» – Российской империи.

Недостаточно освещены в отече-
ственной исторической литературе место 
и роль Н. В. Репнина, с 1764 г. «полномоч-
ного министра» Российской Империи в 
Речи Посполитой, чьи действия во мно-
гом предопределили вооружённое стол-
кновение России с польской оппозицией 
и с самой Турцией [2; 16, с. 84–89].

Также недостаточно внимания было 
уделено Барской конфедерации – вре-
менному политическому союзу польско-
го дворянства, – заключённой в крепо-
сти Бар (Подолия) 29 февраля 1768 г. в 
противовес пророссийским конфедера-
циям – Слуцкой, Торуньской, Радомской. 
Барская конфедерация была создана как 
реакция на арест российскими военны-
ми 14 октября 1767 г. ряда влиятельных 
польских сенаторов и подписание 24 фев-
раля 1767 г. трактата о «вечной дружбе» 
Российской империи и Речи Посполитой 
[17, с. 116–119; 25, с. 160–161].

Цель Барской конференции, как совер-
шенно справедливо указывают исследо-
ватели, – сохранение прав и привилегий 
польской шляхты и противостояние уси-
лиям России в решении «диссидентского 
вопроса» [1, с. 31–39]. Создание Барской 
конференции не могло не обеспокоить и 
Н. В. Репнина и официальный Петербург 
в целом. По сути, конфедератов объяви-
ли вне закона. Это не оспаривается исто-
риками, однако среди исследователей 
нет согласия в вопросе о том, выступали 
ли сторонники Барской конфедерации 
только против российского присутствия 
или против польского короля тоже? Но 
26 марта 1768 г., как известно, Понятов-
ский обратился к России с просьбой о 
военном вмешательстве. Значит, либо и 
сами конфедераты Бара ставили его «вне 

закона», либо он действовал по указанию 
Репнина.

Конфедераты рассчитывали на по-
мощь и поддержку западноевропейских 
стран, в первую очередь, Франции, одна-
ко последняя, опасаясь открыто высту-
пать против Екатерины II, «нашла» для 
Речи Посполитой союзника – Турцию. 
Косвенно процесс выстраивания полити-
ческих взаимоотношений между Турцией 
и Францией представлен в исследовании 
П. П. Черкассова [39, с. 50–76]. К сожа-
лению, в трудах советских историков, 
содержащих очень богатый фактографи-
ческий материал, это изложено порой 
политизировано и не даёт объективного 
представления о целях и задачах, кото-
рые ставили перед собой не только Фран-
ция, но и Османская Империя [16, с. 11, 
12, 29–32, 70–71]. Нет, на наш взгляд, объ-
ективности и в оценках военной мощи 
Турции, сплочённости шляхты, позиции 
Российской Империи, внимательно на-
блюдавшей за дипломатическими усили-
ями Парижа и Константинополя [8].

Так или иначе, но исследователи еди-
нодушны в утверждении, что Османская 
Империя не смогла устоять перед на-
пором французских дипломатов, хотя 
русский посол в Турции А. М. Обресков 
убеждал султана, что русские войска вы-
йдут из крупнейших городов Речи Поспо-
литой как только конфедераты прекратят 
сопротивление. В ряде работ указывает-
ся, что российский посол обещал вывод 
воинских подразделений едва ли не в 
конце февраля 1868 г., т. е. введены они 
были только для устрашения? К сожале-
нию, в работах отечественных истори-
ков мы не нашли ответа на этот вопрос. 
Франция использовала свой главный ко-
зырь: смогла убедить конфедератов пере-
дать Турции в случае победы над Россией 
Волынь и Подолию [28, с. 56–62]. Однако 
не очень убедительно звучат констата-
ции ряда историков о том, что Франция 
убеждала Турцию не бескорыстно, рас-
считывая получить взамен контроль над 
Египтом [21, с. 11].
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Повод для войны
Турции оставалось найти только по-

вод для объявления Российской империи 
войны. Исследователи считают, что такой 
случай представился тогда, когда состо-
явшие на русской военной службе гайда-
маки взяли штурмом г. Балты, в котором 
укрывались конфедераты и турецко-та-
тарские наёмники, но который находился 
уже на турецкой территории [28, с. 109]. 
И это совершенно правильное утверж-
дение. Стоит добавить, что обстановку 
обострило известие о том, что те же от-
ряды гайдамаков разграбили и сожгли 
г. Дубоссары на Днестре (тоже турецкой 
территории). Эти события освещены, 
или хотя бы упомянуты, в большинстве 
исследований.

Турция выдвинула России ультима-
тум, требуя передать ей нарушителей 
границ. Однако российские военные 
власти лишь подвергли виновных теле-
сным наказаниям, но на русско-турецкой 
границе и в присутствии представителей 
турецкой стороны. В отдельных работах 
указано, что виновные были приговоре-
ны судом к смертной казни, заменённой 
на иной вид наказание – порку.

Султан Мустафа III, оценив подобные 
действия как личное оскорбление, прика-
зал арестовать русского посла, заключив 
его в Семибашенный замок [28, с. 109]. 
По законам Османской империи это оз-
начало объявление войны, что и произо-
шло 25 сентября 1768 г. [14, с. 68.].

Ряд исследователей убеждён, что ту-
рецкая сторона давно вынашивала планы 
войны против России, будучи обеспоко-
енной строительством крепостей вдоль 
своей границы, а события в Польше и 
дипломатическое давление Франции рас-
сматривались как возможность получить 
непосредственный повод к началу реши-
тельных действий и поддержку Западной 
Европы [28]. И с этой постановкой мож-
но было бы согласиться, если оценивать 
и события в Польше, и усердие француз-
ской дипломатии как нечто второстепен-

ное и незначительное. Что, конечно же, 
не так.

Россия вступила в войну 18 ноября 
1768 г., когда Екатериной II был подписан 
соответствующий манифест, но, по сути, 
война уже шла – с союзником Турции Ре-
чью Посполитой – с начала весны того же 
года.

Ещё один важный аспект, связанный с 
началом русско-турецкой войны – это со-
держание циркулярной ноты российской 
императрицы к европейским царствую-
щим домам, в которой Екатерина II поста-
ралась объяснить реакцию своей страны 
на действия Турции и Речи Посполитой. 
Большая часть исследователей в лучшем 
случае вскользь упоминает об этом до-
кументе, в худшем – обходит его внима-
нием. Нам представляется важным зао-
стрить внимание на этой Екатерининской 
ноте, т. к. благодаря ей удалось удержать 
нейтралитет британцев, заинтересован-
ных в торговле с Россией и традиционно 
враждебных к Франции и её союзникам. 
Мало того, Англия разрешила россий-
скому флоту использовать свои порты 
и вербовать моряков. Екатерина II этой 
нотой повторяла сказанную несколькими 
годами ранее фразу, ставшую не просто 
«крылатой», а содержащей в себе всю суть 
внешней политики Российской Империи 
вообще: «Мы ни за кем хвостом не та-
щимся» [7, с. 127]. Это – с одной стороны, 
с другой – невозможность согласиться с 
утверждением, что Екатерина Великая во-
евала с Турцией, рассчитывая изгнать из 
Европы варварство [34, с. 5].

Заключение
Вывод ряда авторов о том, что русско-

турецкая война 1768–1774 гг. – первое 
широкомасштабное столкновение двух 
держав, каждая из которых претендова-
ла на первые роли не только в северном 
Причерноморье, но и юго-восточной Ев-
ропе вообще, бесспорен.

Однако мы не согласны с оценкой не-
которых отечественных историков соз-
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данного по инициативе Панина «Север-
ного аккорда». Его создание дало России 
возможность определиться после окон-
чания Семилетней войны, кто союзник, 
а кто – противник, а также найти точки 
соприкосновения не только с «нейтрала-
ми», но и со вчерашним врагом – Прусси-
ей [16, с. 77–79].

Польские события второй половины 
1760-х гг. и роль в них Репнина стали едва 
ли не самым определяющим моментом в 
развязывании русско-турецкой войны, 
т. к. Турция, хотя и рассматривала Рос-
сию как потенциального противника, но 
не планировала скоропалительно объяв-
лять ей войну. Однако эти аспекты нуж-
даются в дополнительном изучении, т. к. 
их освещение в исторической литературе 
не даёт полного представление о фигуре 
«полномочного министра» Российской 
Империи в Польше и о проводимой им 
политике. Ведь «первые залпы» русско-
турецкой войны 1768–1774 гг. прозвуча-
ли именно в Речи Посполитой.

Российские историки правы в особом 
внимании к Франции, которая сыграла 

важнейшую роль в развязывании войны. 
Париж рассматривал Россию как одного 
из возможных геополитических против-
ников, причём считал её опаснее, чем Ан-
глия [16, с. 71], и делал всё, чтобы стол-
кнуть Петербург и Константинополь в 
военном конфликте, используя в качестве 
доводов и возможных дивидендов поль-
ские территории. И именно Франция, 
это убедительно доказано, поддерживала 
Речь Посполитую в её противостоянии с 
Россией, подыскивая ей союзников, спо-
собных открыть против Российской им-
перии «второй фронт».

Ответ России на провокационные 
действия Турции (арест посла и пр.) оце-
нивается в литературе как вполне адек-
ватный в сложившейся ситуации. И хотя 
Россия не была готова к ведению боевых 
действий на два фронта (а вскоре по-
явился и «третий фронт» – выступление 
Е. И. Пугачева), она смогла мобилизовать 
не только военные, но и дипломатиче-
ские ресурсы.

Дата поступления в редакцию 29.11.2021
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