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Аннотация
Цель. Уточнить датировки кизил-кобинских памятников урочища Таш-Джарган и предложить 
предварительную гипотезу о генезисе кизил-кобинской культуры. 

Процедура и методы. Проведён предварительный анализ керамики поселений Таш-Джаргана. 
Для решения проблем хронологии использован сравнительно-типологический метод.

Результаты. Хронология поселений Таш-Джаргана определяется в рамках VIII–VII вв. до н.э. 
Керамика поселений и её орнаменты относятся к ранней кизил-кобинской культуре. Керами-
ческий комплекс ранней кизил-кобинской культуры не связан хронологически и генетически 
с памятниками поздней бронзы предгорного Крыма. Таким образом, начало кизил-кобинской 
культуры синхронно предскифскому времени. Предложена гипотеза, согласно которой кизил-
кобинская культура генетически связана с культурой «киммерийцев».1 

Теоретическая и/или практическая значимость. Результаты исследования уточняют хроноло-
гию и проблему генезиса ранней кизил-кобинской культуры. 
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Abstract
Aim. To clarify the dates of the Kizil-Koba monuments of the Tash-Jargan locality and propose a 
preliminary hypothesis about the genesis of the Kizil-Koba culture.
Methodology. A preliminary analysis of the ceramics of Tash-Jargan settlements has been carried 
out. The comparative typological method is used to solve the problems of chronology.
Results. The chronology of Tash-Jargan settlements is determined within the framework of the 8th–
7th centuries BC. Ceramics of settlements and its ornaments belong to the early Kizil-Koba culture. 
The ceramic complex of the early Kizil-Koba culture is not chronologically and genetically related to 
the monuments of the Late Bronze Age of the foothill Crimea. Thus, the beginning of the Kizil-Koba 
culture is synchronous with the pre-Scythian time. A hypothesis is proposed according to which the 
Kizil-Koba culture is genetically related to the culture of the "Cimmerians". 
Research implications. The results of the study clarify the chronology and the problem of the genesis 
of the early Kizil-Koba culture.
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Введение
В прошлом цикле моих статей было по-

казано, что между памятниками поздней 
бронзы Горного Крыма и кизил-кобин-
ской культурой имеется хронологическая 
лакуна в 150–200 лет [1; 2]. Это видно при 
сравнительно-типологическом анализе 
материалов этих 2 групп памятников. В 
настоящее время промежуточные па-
мятники в горной зоне Крымского полу-
острова так и не обнаружены. В связи с 
этим было выдвинуто предположение 
об отсутствии генетической преемствен-

ности между ними. Это вновь поднимает 
вопрос о генезисе кизил-кобинского на-
селения. 

Имеющиеся материалы позволяют 
датировать начальные кизил-кобинские 
памятники временем не ранее IX–VIII вв. 
до н.э. Соответственно, в настоящее вре-
мя представляется логичным искать ис-
токи кизил-кобинской культуры среди 
культур населения предскифской эпохи. 

В данной работе рассмотрим мате-
риалы поселенческих объектов Таш-
Джаргана в черте г. Симферополь, от-
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крытые и частично опубликованные 
В. А. Колотухиным в ходе разведок 1977 г. 
Они интересны тем, что находят опреде-
лённые аналогии, позволяющие уточ-
нить хронологию, характер культурных 
контактов, а также сформулировать пред-
варительные гипотезы о формировании 
кизил-кобинской культуры. 

Кизил-кобинские поселения  
урочища Таш-Джарган

Урочище Таш-Джарган расположе-
но на Ю-ЮЗ г. Симферополь, на отрогах 
второй гряды Крымских гор. С востока 
урочище ограничено балкой Холодная, с 
запада – балкой Калиновая, с юга – Кур-
цово-Сабловской долиной, северная сто-
рона напольная. Эпизодические работы 
здесь вели в 1950–1960-е гг. А. А. Щепин-
ский, И. А. Баранов и П. Н. Шульц. В ходе 
этих и дальнейших археологических об-
следований было открыто позднескиф-
ское городище, что может указывать на 
то, что слой кизил-кобинских поселений 
мог быть нарушен ещё в античное вре-
мя. Более планомерные археологические 
разведки в урочище Таш-Джарган про-
вел В. А. Колотухин в 1977 г.1. К моменту 
разведок В. А. Колотухина культурный 
слой поселений был нарушен при про-
ведении технических работ [3, с. 88]. И 
ещё одно обстоятельство, которое важно 
учитывать – в ходе разведок 1977 г. были 
выявлены собственно хозяйственные 
объекты. Площадь памятников, характер 
культурного слоя на них, по описани-
ям в отчёте В. А. Колотухина позволяют 
относить их к поселениям условно, т. к. 
информации явно недостаточно, чтобы 
установить более определённо, идёт речь 
об одном поселении, или нескольких, 
стационарные это поселения, или кра-
тковременные стоянки? 

1	 Колотухин В. А. Отчет об археологических развед-
ках в урочище Таш-Джарган под Симферополем в 
1977 году // Фонды ИАК РАН. Симферополь, 1978. 
Папка 130. ОАСА. Инв.А-77. С. 1. 

Поселение Таш-Джарган-2 
Выявлено на южной оконечности 

урочища. С северо-востока и востока 
его ограничивает могильник из камен-
ных ящиков и каменных курганных со-
оружений, с юга и юго-востока границей 
служат отвесные скалы, с запада – стена, 
отгораживающая мыс. Также на площади 
поселения расположен курган и развалы 
3 каменных стен. Культурный слой па-
мятника на некоторых участках был на-
рушен в ходе постройки ретранслятора, 
посадки сосны и выборки дерна. В. А. Ко-
лотухиным было заложено 7 шурфов до-
статочно крупных размеров: 2×1 м, неко-
торые 4×1,5 м, 2,3×1,7 м. Лишь шурф № 7 
составлял стандартные размеры 1×1 м. 
Толщина культурного слоя в разных шур-
фах колебалась от 0,6 м до 0,2 м2. 

Наиболее полная коллекция кера-
мики была получена из шурфа № 13, ко-
торый был заложен в 170 м к ЮЗ-З от 
ретранслятора у южного конца второй 
стены. Первоначально он закладывался 
как шурф стандартного размера 1×1 м, 
но после выявления на уровне матери-
ка хозяйственной ямы был расширен до 
размеров 2,3 ×1,7 м. В западном профиле 
шурфа была прослежена стратиграфия: 
0 – 0,4–0,5 м – сероватый гумусирован-
ный грунт с включениями золы и мелких 
фрагментов лепной керамики; ниже шёл 
стерильный слой мелкой щебенки тол-
щиной 10 см; ниже – материковая ска-
ла. В основании шурфа была выявлена 
«спаренная хозяйственная яма»4. Судя 
по описанию В. А. Колотухина, здесь ско-
рее следует говорить о наличии 2 ям: яма 
«А» – округлая, диаметр 1,2 м, глубина от 
погребённой поверхности 0,25 м; её севе-
ро-восточную часть перерезала яма «Б», 
с перепадами глубин от 0,1 м в её северо-
западном секторе до 0,55 м в основной 
части. Заполнение ям представлено зо-
лой, которая оказалась сцементирован-
ной растворённым известняком. Плот-
2	 Там же. С. 6, 7–8.
3	 Там же: С. 9.
4	 Там же: С. 7.



ISSN 2949-5156 Вестник Государственного университета просвещения. Серия: История и политические науки 2026 / № 2

89

ность заполнения была значительной и с 
трудом поддавалась разработке киркой. 
Заполнение было насыщено битой леп-
ной посудой. Именно этот объект (ямы 
АБ) дал основное количество материала. 

На первый взгляд, материалы из шур-
фа № 1 носят смешанный характер – со-
суды финала поздней бронзы встречены 
здесь с сосудами предскифского времени. 
Значит ли это, что мы можем рассматри-
вать Таш-Джарган-2 как промежуточный 
памятник между, например, поздней бе-
лозерской культурой и ранней кизил-ко-
бинской? На мой взгляд, нет. Во-первых, 
речь идёт лишь об одном (точнее, двой-
ном) объекте – ямах А-Б. Делать далеко 
идущие выводы, основываясь на матери-
алах одного объекта, недопустимо. Вто-
рое – возможно, что здесь мы имеем дело 
с более ранней ямой и перерезавшей её 
более поздней. Третье – заполнение, по 
всей видимости, образовалось в резуль-
тате затёков, и было сцементировано, так 
что о стратиграфии ям говорить невоз-
можно. Остаётся провести лишь анализ 
материалов и выяснить, могут ли они 
частично быть синхронны, и если нет, 
то наблюдается ли встречаемость более 
поздних сосудов в верхних слоях запол-
нения? 

Чтобы ответить на эти вопросы, 
перейдём к анализу материала шурфа 
№ 11. Крупные пифосоподобные сосуды 
с лепным валиком (фрагменты верхней 
профильной части)2 характерны для па-
мятников финала поздней бронзы [4, 
рис. 17.5, рис. 31.3; 5, рис. 5.2]. К этому 
же времени относятся фрагменты горш-
ков S-видного профиля средних и малых 
размеров, фрагмент баночного или тюль-
пановидного горшка с валиком, фраг-
ментированная полусферическая миска 
1	 Также следует отметить, что из отчёта В. А. Ко-

лотухина не всегда ясно, происходит ли часть ма-
териала собственно из ям А-Б или из заполнения 
шурфа № 1 над ними. 

2	 Колотухин В. А. Отчет об археологических развед-
ках в урочище Таш-Джарган под Симферополем в 
1977 году / Фонды ИАК РАН. Симферополь, 1978. 
Папка 130. ОАСА. Инв.А-77. Рис. 30.1, 9.

с плоским дном3. Неорнаментированный 
горшок средних размеров с отогнутым 
венчиком4 может относится и к пред-
скифскому времени. 

Следует отметить, что орнаментация 
лепными валиками характерна не толь-
ко для поздней бронзы, но и встречает-
ся (по всей видимости, эпизодически) в 
культурах переходного к раннему желе-
зу времени. Например, валиковая орна-
ментация встречается в Сахарне [6, рис. 
XIII.6]. К предскифскому времени отно-
сятся округлобокая корчага, фрагмент 
лощёной корчаги с 3 налепами, лощё-
ный и грубой лепки черпаки, фрагмент 
чернолощеного кубка5. Черпаки и кубок 
происходят из ямы «А», причём кубок из 
верхнего заполнения. Также к яме «А» от-
носится чаша малых размеров без орна-
мента6, аналогии которой имеются как в 
«киммерийских» погребениях Северного 
Причерноморья и Крыма, так и на других 
памятниках кизил-кобинской культуры. 

В верхнем слое ямы «Б» обнаружен 
фрагмент конической миски с ленточной 
ручкой7, которая имеет аналогии в куль-
туре Бассарабь-Шолданешты [7, с. 138, 
№ кат. 200]. Кувшиноподобные сосуды 
без ручек8 также встречаются на памят-
никах Бассарабь-Шолданешты [7, с. 102, 
№ кат. 133]. Фрагмент корчаги бикони-
ческой9 находит аналогии среди матери-
алов Немировского городища [8, с. 173, 
рис. 143]. 

Все указанные аналогии позволяют 
датировать поздние материалы шурфа 
№ 1 и верхнего заполнения ям А-Б време-
нем не раньше VIII в. до н.э. Горшковид-
ные же сосуды с лепными валиками, по 
всей видимости, либо относятся к само-
му раннему заполнению хозяйственной 
ямы горизонта поздней бронзы, либо 

3	 Там же. Рис. 30.2-6.
4	 Там же. Рис. 30.8.
5	 Там же. Рис. 31.1, 3, 8-9.
6	 Там же. Рис. 30.7.
7	 Там же. Рис. 31.4.
8	 Там же. Рис. 31.2, 31.6.
9	 Там же. Рис. 31.5.
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это наследие архаичных традиций, кото-
рое гипотетически могло сохраняться до 
предскифского времени, как в культуре 
Сахарна. 

На данный момент можно выдвинуть 
следующую предварительную гипотезу: 
в шурфе № 1 В. А. Колотухиным были 
обнаружены 2 ямы: ранняя эпохи фина-
ла поздней бронзы и нарушившая её яма 
населения VIII в. до н.э. Хронологически 
материалы шурфа № 1 относятся к 2 раз-
ным горизонтам, не связанным между 
собой генетически. 

Поселение Таш-Джарган-1
Поселение расположено между Ка-

линовой и Ташджарганской балками. 
В. А. Колотухин, основываясь на распро-
странении фрагментов керамики, опре-
делял его площадь в размерах 400×350 м. 
Однако, как показывает практика, опре-
деление площади памятника подобным 
методом весьма противоречиво и потому 
носит условный характер. 

На территории поселения расположе-
ны 3 невысокие курганные насыпи, а так-
же прослеживаются остатки каменных 
стен. Верхняя часть культурного слоя 
была нарушена к моменту раскопок при 
снятии дерна в ходе сельскохозяйствен-
ных работ. На территории памятника был 
собран подъёмный материал и заложено 
3 шурфа размерами 2×2 м на расстоянии 
60 и 120 м друг от друга. Мощность куль-
турного слоя, прослеженная в шурфах, 
составила от 0,2 до 0,55 м. Культурный 
слой состоял из гумуса, лежавшего на 
материковой скале. Материал поселения 
Таш-Джарган-1 крайне фрагментирован1. 

Условно керамику можно разделить 
на 4 группы: 

1) группа верхних профильных частей 
сосудов; 

2) группа венчиков; 
3) группа стенок сосудов; 

1	 Колотухин В. А. Отчет об археологических развед-
ках в урочище Таш-Джарган под Симферополем в 
1977 году / Фонды ИАК РАН. Симферополь, 1978. 
Папка 130. ОАСА. Инв.А-77. С. 11–12. 

4) группа фрагментов кубков и черпа-
ков. 

К верхним профильным частям сосу-
дов относятся: фрагменты горшка с леп-
ным валиком, венчик сосуда с лепным 
валиком; фрагмент верхней профиль-
ной части кубковидного сосуда с резко 
отогнутым венчиком; фрагменты мисок 
сферических и с отогнутым венчиком и 
плечом с выделенным уступом; фрагмент 
чаши с кизил-кобинским орнаментом в 
виде пояса горизонтальных наколов под 
венчиком и идущими вниз от него на-
клонными резными линиями; фрагмент 
корчаги с кизил-кобинским орнаментом; 
венчик сосуда с плавным отгибом; фраг-
мент кубковидного сосуда2. 

К группе венчиков относятся: венчик 
сосуда, плавно отогнутый, с округлым 
утолщением по краю; венчик сосуда, 
плавно отогнутый с заострённым краем3. 

Группа стенок сосудов включает фраг-
менты 3 стенок с кизил-кобинской орна-
ментацией наколами и резными линиями4. 

К группе фрагментов кубков и черпа-
ков относятся: фрагмент кубковидного 
сосуда, без орнамента, с дуговидной шей-
кой и косо срезанным венчиком, усту-
пом по плечу и приземистым туловом, 
2 схожих с ним по форме фрагментиро-
ванных кубка с кизил-кобинским орна-
ментом; фрагмент стенки и петлевидной 
ручки черпака с кизил-кобинским орна-
ментом5. Интересен фрагмент кубка, по 
форме схожий с описанными здесь, орна-
ментированный косыми каннелюрами6, 
а также фрагмент приземистого кубка с 
резко отогнутым венчиком, образующим 
на переходе к горлу сосуда острый угол, 
плавным ребром на середине высоты со-
суда, украшенный на тулове крупными 
круглыми штампами и косыми резными 
2	 Там же. Рис. 38.1, 4, 9-10, 5, 7, 13, 14, 3.
3	 Там же: рис. 38.8, 11. 
4	 Там же: рис. 38.12, 15, 16. 
5	 Колотухин В. А. Отчет об археологических развед-

ках в урочище Таш-Джарган под Симферополем в 
1977 году / Фонды ИАК РАН. Симферополь, 1978. 
Папка 130. ОАСА. Инв. А-77. Рис. 37.

6	 Там же. Рис. 37 1.
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линиями под ними, расположенными 
косо, под углом друг к другу1. 

Подобные формы кубков и элементы 
орнаментации встречаются в лесостепной 
зоне среди культур Сахарна, чернолес-
ской, что позволяет определять раннюю 
дату поселения Таш-Джарган-1 не рань-
ше VIII в. до н.э. Собственно же кизил-
кобинская орнаментация, например, из 
резных линий, образующих острые тре-
угольники вершиной вниз, в сочетании 
с поясом мелких наколов над ними, чаще 
встречаются на кизил-кобинских памят-
никах от VII до V вв. до н.э. В связи с этим 
предварительные датировки памятника 
Таш-Дажрган-1 определяются в рамках 
около середины VIII–VII вв. до н.э. На-
личие фрагментов горшков с валиками 
не обязательно противоречит такой да-
тировке. Как указывалось выше, сосуды 
с валиками ещё встречаются в культуре 
Сахарна, а также на городище Немиров. 
Не противоречат этой датировке и фраг-
менты каменных молотков предскифско-
го времени, а также глиняный штамп2. 

Сложнее объяснить обнаружение в 
шурфе № 3 бронзовой булавки малых 
размеров, с веслообразным щитком и 
свернутой в петлю головкой3. Дело в том, 
что полные аналогии этой булавке име-
ются на поселении Льговское (Тууш-3) в 
юго-восточном Крыму (горизонт финала 
поздней бронзы)4, а также на памятниках 
культур позднего бронзового века Север-
ного Причерноморья, где самые поздние 
датировки таких изделий не выходят за 
рамки XII–XI вв. до н.э. [9, рис. 18.3, 19.6, 
21.9, 22.7]. 

Проблема в том, что В. А. Колотухин 
в отчёте не указал, где именно стратигра-
фически находилась данная булавка – в 
верхнем заполнении шурфа или у его под-
1	 Колотухин В. А. Отчет об археологических развед-

ках в урочище Таш-Джарган под Симферополем в 
1977 году / Фонды ИАК РАН. Симферополь, 1978. 
Папка 130. ОАСА. Инв. А-77. Рис. 37. 6. 

2	 Там же. Рис. 36, 69.
3	 Там же. Рис. 70.4.
4	 Фонды ИАМЗ Неаполь Скифский, К. о. № 296. КП 

6031 М 2201.

ножья? Предполагаю, что данная булавка 
относится к горизонту позднего бронзо-
вого века, и, учитывая контекст находок, 
попадание её в кизил-кобинский слой 
(если так вообще было) случайно. 

Поселение Холодная балка
Поселение расположено в 4 км к югу 

от Симферополя, на северо-восточном 
склоне Холодной балки вдоль пересохше-
го русла р. Западный Булганак. Площадь 
поселения определена В. А. Колотухи-
ным в размерах с северо-запада на юго-
восток 350–400 м, шириной не более 80 м. 
Большая часть культурного слоя поселе-
ния была разрушена при строительстве 
шоссе Симферополь–Партизаны и на-
резки террас под лесонасаждения. Непо-
тревоженной осталась полоса шириной 
20–30 м между шоссе и руслом реки. 

По указанию В. А. Колотухина, чёт-
ко выраженного культурного слоя на 
поселении не наблюдалось. Отдельные 
находки залегали на глубине 0,4–0,7 м, 
что, видимо, соответствовало древней 
дневной поверхности. На фоне жёлтого 
суглинка откоса прослеживались тёмные 
пятна заполнения хозяйственных ям, 10 
из которых были исследованы. В основ-
ном ямы расположены на расстоянии не 
более 20–30 м одна от другой. Они име-
ли цилиндрическую или конусовидную 
в разрезе форму, диаметр по дну состав-
лял в среднем не более 1,5–1,6 м, глубина 
от 0,4 до 0,7–1 м. Некоторые ямы были 
сдвоенными. Основное количество со-
судов происходит из ям №3 и № 3-А, а 
также из пункта № 1 (скопление развала 
керамики)5. 

Типы керамики поселения Холодная 
балка представлены фрагментами со-
судов нетипичных форм, горшками, ми-
сками, корчагами, кубками и чашами. 
Горшки крупных размеров с широким 
горлом и туловом, резко сужающимся к 

5	 Колотухин В. А. Отчет об археологических развед-
ках в урочище Таш-Джарган под Симферополем в 
1977 году / Фонды ИАК РАН. Симферополь, 1978. 
Папка 130. ОАСА. Инв. А-77. С. 15–18.
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плоскому донцу малых размеров1, име-
ют аналогии на Каменском городище [10, 
с. 97, табл. IX.2Б], в материалах степных 
памятников предскифского времени [7, 
с. 32, № кат. 34], и датируются VIII–VII вв. 
до н.э. Горшки малых размеров баночно-
го типа, малых и средних размеров вы-
тянутых пропорций, с плавно отогнутым 
венчиком и расширением тулова в верх-
ней трети сосуда, горшки средних разме-
ров с шаровидным туловом и плавно ото-
гнутым венчиком (один из экземпляров 
украшен лепным валиком с несомкнуты-
ми загнутыми концами), а также тюльпа-
новидный сосуд с резными вертикальны-
ми линиями2 имеют аналогии в наборах 
сосудов памятников предскифского и 
раннескифского времени и датируются 
в рамках VIII–VII вв. до н.э. Сюда же от-
носится цедилки3. Миски представлены 
фрагментом казаноподобной формы и 
сферической формы4. Чаши представле-
ны сосудами малых и крупных размеров. 
Малые чаши украшены резным орнамен-
том в виде наклонных линий и круглы-
ми штампами вдоль линий и под венчи-
ком5. Они имеют аналогии в памятниках 
предскифского времени, в т. ч. и в одном 
из черногоровских погребений Крыма 
(Пролом 1) [11, рис. 15.1]. Указанные эле-
менты орнамента встречаются и в черно-
лесской культуре [12, с. 66, рис. 40.4], что 
позволяет датировать их для Крыма в 
рамках VIII в. до н.э. Сферические чаши 
крупных размеров с отогнутым венчи-
ком и уступом по плечу сосуда, с кизил-
кобинским резным орнаментом в виде 
острых заштрихованных треугольников 
вершиной вниз и перекрещивающихся 
прямых лент6 имеют аналогии на других 
кизил-кобинских памятниках, и датиру-

1	 Колотухин В. А. Отчет об археологических развед-
ках в урочище Таш-Джарган под Симферополем в 
1977 году / Фонды ИАК РАН. Симферополь, 1978. 
Папка 130. ОАСА. Инв. А-77. Рис. 51.10–11. 

2	 Там же. Рис. 51.1-7, 9. 
3	 Там же. Рис. 51.8, 13.
4	 Там же. Рис. 51.15; 52.4. 
5	 Там же. Рис. 52.5, 11.
6	 Там же. Рис. 52.7. 

ются в рамках VII в. до н.э. Кубки и фраг-
мент черпака7 имеют аналогии на памят-
никах предскифского времени. Аналогии 
фрагментированным нетипичным горш-
ковидным сосудам с кизил-кобинским 
орнаментом8 подобрать трудно, но судя 
по орнаментации, они датируются в рам-
ках VIII–VII вв. до н.э. Фрагмент верхней 
профильной части нетипичного сосуда 
казаноподобной формы с кизил-кобин-
ским орнаментом9 имеет аналогии на по-
селении Строгоновка (раскопки 2021 г.). 
Определить датировки этого типа сосу-
дов затруднительно. Дело в том, что на 
поселении Строгоновка эти сосуды да-
тируются VII–VI вв. до н.э. [13, с. 44–45, 
рис. 8]. Но наиболее близкие аналогии им 
(в т. ч. в элементах орнамента) имеются 
на Жаботинском поселении [14, с. 258, 
табл. 105], а это строго VIII в. до н.э. Для 
Холодной балки на данном этапе можно 
предложить только суммарную датиров-
ку в рамках VIII в. до н.э. или, с наиболь-
шей вероятностью, VII в. до н.э. Также 
трудно подобрать аналогии фрагментам 
нетипичных горшковидных сосудов10. В 
целом, по комплексу керамики, представ-
ляется возможным датировать объекты 
поселения Холодная балка в рамках VIII–
VII вв. до н.э. 

Заключение
На основе анализа керамического 

комплекса (и немногочисленных изделий 
из камня и металла) можно предложить 
предварительные датировки рассмотрен-
ных памятников ранней кизил-кобин-
ской культуры. Наиболее ранним из них 
является поселение Таш-Джарган-2. По 
всей вероятности, оно возникло уже в 
начале VIII в. до н.э. Возможно даже, что 
и в IX в. до н.э., однако для столь ранней 
датировки оснований пока мало. 

Функционировало оно, по всей види-
мости, в пределах VIII в. до н.э. Следую-

7	 Там же. Рис. 52.8, 10, 12. 
8	 Там же. Рис. 52.6, 9. 
9	 Там же. Рис. 52.2. 
10	 Там же. Рис. 51: 12, 14. 
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щим возникло поселение Таш-Джарган-1 
около середины–конца VIII в. до н.э. В 
целом, датировки этого памятника опре-
деляются в границах исхода VIII–VII вв. 
до н.э. 

Позднее других возникло поселение 
Холодная балка, возможно, что также 
в конце VIII в. до н.э., но с наибольшей 
вероятностью оно возникло и функцио-
нировало в VII в. до н.э. Нетипичный ор-
наментированный фрагмент казановид-
ного сосуда, обнаруженный в Холодной 
балке, позволяет довести эти датировки 
и до VI в. до н.э. 

Но главное, это то, что ранние кизил-
кобинские памятники (судя по тому, что 
мы знаем на данный момент) не связаны 
хронологически и генетически с предше-
ствующими памятниками финала позд-
ней бронзы этих же территорий. 

Вновь поднимается вопрос о проис-
хождении кизил-кобинской культуры. 
Из рассмотренных материалов видно, 
что керамический комплекс (а также та-
кая категория материала, как, например, 
каменные молотки) ранней кизил-кобин-
ской культуры предельно схож с матери-
альным комплексом ранних кочевников 
степи Северного Причерноморья и Кры-
ма, представленного черногоровскими и 

новочеркасскими древностями. В пользу 
этого говорит схожесть керамики грубо-
лепной степной группы, а также то, что 
парадная лощёная керамика не имеет 
чёткой структуры на системном уровне 
(в отличие от лощёной керамики населе-
ния лесостепи). Лощёная керамика как 
кизил-кобинцев, так и «киммерийцев», 
носит характер подражаний либо пря-
мых импортов из лесостепи и культур 
гальштатского круга. Также в районе 
предгорной зоны современного Симфе-
рополя, в долине р. Салгир, встречаются 
и «киммерийские» погребения по сосед-
ству с кизил-кобинской культурой [15]. 

Все это даёт основания предложить 
следующую предварительную гипотезу 
о генезисе кизил-кобинской культуры: 
она возникла в результате перехода части 
степного «киммерийского» населения к 
жизни в предгорной зоне Крыма. Транс-
формация системы экономики в новой 
экологической нише быстро привела к 
некоторому обособлению этого населе-
ния, и быстрому формированию новой 
кизил-кобинской культуры, которая ста-
ла развиваться параллельно со степными 
поздними киммерийцами и появивши-
мися вслед за ними ранними скифами на 
Крымском полуострове1. 
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