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Аннотация
Цель. Выявить онтологические основания императорской власти в дореставрационной Японии 
посредством критического анализа концептуальных рамок современной западной истори-
ографии, претендующей на описание гендерно-плюралистической модели престолонаследия.

Процедуры и методы. Произведён критический анализ нарративных источников и археоло-
гических данных. Использованы историко-генетический и сравнительный методы для декон-
струкции рассматриваемых концепций.

Результаты. Установлено, что женское правление было инструментом обеспечения патрили-
нейной преемственности (удзи) в условиях династийного кризиса. Власть императриц носила 
временный и производный характер, а легитимность системы (бансэй иккэй) основывалась 
на мужской линии наследования.

Теоретическая и/или практическая значимость. Систематизирована критика анахроничных 
интерпретаций, введён онтологически обоснованный подход к анализу династической власти. 
Обоснована связь принципа удзи с Законом об Императорском доме 1889 г. для прогнозиро-
вания последствий потенциальных реформ.
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Abstract
Aim. To reveal the ontological foundations of imperial power in pre-Restoration Japan through a 
critical analysis of the conceptual frameworks employed in modern Western historiography, which 
claims to describe a gender-pluralistic model of succession.
Methodology. A critical analysis of narrative sources and archaeological data was conducted. Histor-
ical-genetic and comparative methods were applied to deconstruct the examined concepts.
Results. It was established that female rule served as an instrument for ensuring patrilineal succes-
sion (uji) in times of dynastic crisis. The power of empresses was temporary and derivative, while the 
legitimacy of the system (bansei ikkei) was fundamentally based on male-line descent.
Research implications. The study systematizes the critique of anachronistic interpretations and in-
troduces an ontologically grounded approach to analyzing dynastic power. The connection between 
the principle of uji and the 1889 Imperial Household Law is substantiated to forecast potential impli-
cations of future reforms.
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Введение
В современной западной историогра-

фии наблюдается тенденция к интерпре-
тации японской династической модели 
периода до реставрации Мэйдзи как 
системы, характеризующейся относи-
тельным гендерным плюрализмом в кон-
тексте престолонаследия [38]. Аргумен-
тируется, что половая принадлежность 
претендента не являлась определяющим 
фактором в утверждении политической 
легитимности и статуса монарха [25]. 

Подобные заключения, как правило, по-
стулируются в качестве эмпирического 
подтверждения тезиса о высокой степени 
гендерной толерантности, якобы свой-
ственной древней и средневековой Япо-
нии, подвергшейся эрозии лишь в эпоху 
Эдо либо, как в более радикальных ин-
терпретациях, в период институционали-
зации современных концепций гендера 
в рамках политической модернизации 
Мэйдзи [25, p. 23–28]. Данный дискурс, 
таким образом, вступает в прямое про-
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тиворечие с принципом мужского перво-
родства, законодательно закреплённым в 
законе 1889 г. [25, p. 23].

Однако подобный подход представ-
ляется не только методологически несо-
стоятельным, но и обнаруживает при-
знаки политической ангажированности, 
характерной для современных иссле-
дований. Тиражирование нарратива о 
«матриархальной Японии» – это, скорее, 
конструирование историографического 
мифа, призванного легитимизировать 
современные политические проекты, не-
жели реконструкция исторической ре-
альности. Более того, в данном дискурсе 
обнаруживается имплицитное принятие 
современных гендерных концепций при 
анализе феноменов, относящихся к эпо-
хам, когда подобные категории либо от-
сутствовали, либо имели принципиально 
иное содержание, что свидетельствует о 
недостаточно критическом отношении к 
собственным теоретическим предпосыл-
кам. Помимо этого, современные интер-
претации демонстрируют недостаточное 
внимание к вопросам, касающимся сущ-
ности династической власти в досовре-
менной Японии, в частности, к концеп-
ции династийности и самого её наличия 
в заданной временной период, степени её 
институционализации и соотношению 
пола и онтологического статуса прави-
теля. Очевидно, что применение совре-
менных гендерных оптик к историче-
скому материалу, сформировавшемуся в 
принципиально иных социокультурных 
условиях, чревато не только серьёзными 
искажениями и анахронизмами, но и не-
явной политической тенденциозностью.

В числе ключевых позиций в рамках 
данной проблематики выделяется аргу-
ментация Н. Маккей, которая утверж-
дает, что эпохи женского правления в 
Японии не следует рассматривать как 
экстраординарные или аномальные с 
точки зрения легитимации император-
ской власти. Маккей, напротив, постули-
рует, что идея о «необычности» женского 
монаршества является конструкцией со-

временных историков, направленной на 
репродукцию патриархальных наррати-
вов в историографии. Согласно автору, 
традиционная японская политическая 
культура демонстрировала полную ген-
дерную прозрачность в вопросах пре-
столонаследия, выпадающегося в инсти-
туциональном игнорировании полового 
фактора при определении легитимности 
монарха. Более того, по мнению исследо-
вательницы, древние нарративы и хро-
ники сохраняли полную нейтральность 
в отношении пола правящего монарха, 
отражая сакральный и символический 
статус императора вне рамок гендерных 
категорий [38].

Свидетельства женского правления  
в ранней Японии

Подобные утверждения, как правило, 
опираются на интерпретацию «Нихон 
сёки» [6; 11; 43] и китайских источников 
III в., сообщающих о наличии матрило-
кальной системы власти в Древней Япо-
нии [15; 35], противоречивые археологи-
ческие данные, сообщающие о наличии 
высокостатусных женских захоронений 
[16; 17; 23], и анализ «древнеяпонской 
религии», рассматриваемой в основном 
через призму «Кодзики» [28; 44]. Однако 
каждый из этих аргументов представля-
ется проблематичным.

Широко признано, что значительная 
часть нарратива «Нихон сёки», в осо-
бенности разделы, касающиеся древней 
предыстории и фигуры императрицы 
Дзингу, носит сфабрикованный характер 
[6; 11; 43]. Интерпретация древних кур-
ганов (кофун), даже с учётом гендерной 
дифференциации захоронений, не даёт 
оснований для однозначных выводов о 
доминирующей роли женщин в структу-
ре власти. Археологические исследования 
действительно демонстрируют различие 
между священной и военной властью 
в ранний период Кофун, но нет свиде-
тельств в пользу того, что это разделение 
не связано с половой принадлежностью a 
priori [15; 20]: напротив, цари-мужчины 
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также могли быть организаторами риту-
альных мероприятий [35], что ставит под 
сомнение концепцию о доминировании 
женской сакральности. Более того, кон-
цепция разделения власти на сакральную 
и подчинённую ей, часто представляемая 
в виде модели химэ-хико (женщина-жри-
ца и мужчина-правитель), была справед-
ливо опровергнута [15; 35]. Внимательное 
изучение монументальных гробниц с за-
мочными скважинами, приписываемых 
царям т. н. династии Ва, свидетельствует 
о дуалистической структуре власти, где 
сосуществовали сакральный царь, от-
ветственный за ритуалы, и правитель, 
командующий военными силами [Ibid.]. 
Наконец, видится немаловажным, что не-
возможно сделать окончательные выводы 
о гендере правителя, выходящие за преде-
лы наративных сообщений [16; 17; 23].

Описание священных женщин в 
«древнеяпонской религии» игнорирует 
тот факт, что её содержание, начиная от 
нарратива и заканчивая статусом и ге-
неалогией божеств, во многом является 
производным от китайской интеллек-
туальной традиции [28; 31; 44] и может 
мало сообщать о реальном положении 
вещей на Японском архипелаге. Более 
того, сама концепция женского жрече-
ства не обязательно подразумевает более 
высокий социальный статус за предела-
ми сакральной сферы [29; 42]. Иными 
словами, обладание религиозным авто-
ритетом и исполнение жреческих функ-
ций женщинами могло оставаться строго 
ритуальными, не трансформируясь в ад-
министративно-политическое влияние.

Необходимо учесть, что возникнове-
ние подобной модели могло быть связано 
с распространением буддизма, который 
фактически закрыл женщинам доступ в 
монастыри до XII в., что могло способ-
ствовать концентрации женской сакраль-
ной активности в других областях [10; 18; 
39]. К тому же данный взгляд упускает из 
виду сосуществование женских сакраль-
ных ритуалов с мужскими, равно как и 
явное доминирование последних [27; 40].

Китайские нарративные источники 
III в. традиционно рассматриваются как 
ключевые свидетельства о политических 
и социальных структурах древней Япо-
нии, однако и их достоверность вызыва-
ет серьёзные сомнения [2; 34]. Одним из 
ключевых источников по истории Япон-
ского архипелага III в. являются сведения 
из т. н. «Книги Вэй» (魏書) – официаль-
ной китайской хроники, где впервые при-
водится систематическое описание наро-
дов и территорий, включая т. н. «страну 
Ва». Именно в этом тексте описывается 
царство Ва с центром в Яматайкоку, воз-
главляемым царицей Химико, которая, 
согласно хроникам, направила послан-
ника в Лоян с просьбой о приёме у им-
ператора династии Цао. Стоит, однако, 
учитывать, что «Глава о людях ва...» (魏
志倭人伝) и сопутствующие тексты не 
являются результатом непосредственных 
наблюдений автора Чэнь Шоу, поскольку 
исторические данные свидетельствуют, 
что он лично не посещал Японию или 
Корейский полуостров. Следовательно, 
большая часть информации основана на 
вторичных свидетельствах, слухах и уст-
ных рассказах, что очевидно снижает их 
надёжность [25; 34]. 

Текст «Главы о людях ва...» содержит 
многочисленные искажения и предубеж-
дения, обусловленные внутренними по-
литическими реалиями династии Цао и 
идеологическими установками китайских 
историков того времени. Это подтверж-
дается отсутствием археологических на-
ходок, которые могли бы подтвердить 
описанные политические образования 
и события. Сама категория «женского 
царства» (女儿国), широко оперируемая 
в китайских сообщениях, вводится как 
концепт «варварского иного», противо-
поставленного универсальным конфу-
цианским нормам, и нарушающим все-
ленскую гармонию, и, следовательно, 
служит инструментом маргинализации и 
стигматизации политических образова-
ний, не вписывающихся в традиционную 
модель онтологического миропонима-
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ния, нежели содержательным термином, 
способным адекватно охарактеризовать 
структуру власти древней Японии. 

Отдельно следует подчеркнуть и то 
прозаическое обстоятельство, что, не-
смотря на широкое упоминание фигу-
ры Химико в китайских источниках, вне 
этих текстов отсутствуют надёжные дан-
ные, подтверждающие её историческое 
существование [1; 8]. 

Даже при допущении существования 
Химико и других матрилокальных обра-
зований на территории архипелага, оста-
ётся неясным, как эти структуры соотно-
сились с последующими иерархическими 
перформативными режимами периода 
Нара, и какова степень влияния первых 
на последние [32].

Функциональный статус  
женского правления

Попытки обосновать гипотезу матри-
архальной системы власти (дзёсэй тю:син 
сэй) в архаической Японии посредством 
апелляции к периоду хатикё-но дзёдай 
(эпохе 8 правительниц) видятся в той же 
степени малоубедительными. Указывая 
на отсутствие гендерной дифференци-
ации титула тэнно, исследователи ут-
верждают, что данные правительницы 
обладали легитимным и сопоставимым с 
мужским императорским статусом, а об-
стоятельства их восшествия на престол 
не вызывали конфликта в рамках дина-
стической легитимности (ко:сицу сэйри-
сэй). Данная интерпретация, однако, вряд 
ли находит убедительные подтверждения 
в исторических источниках и страдает от 
некорректной экстраполяции мифологи-
зированных реконструкций архаическо-
го периода на документальные реалии 
эпохи Нара. Все исторически верифици-
руемые женщины-правительницы (дзёсэй 
тэнно:) принадлежали к патрилинейной 
династической линии (ансэй кэйто: тэн-
но:) [46, p. 73]. Следовательно, их власть 
носила производный (ю:сэй-тэки) и ин-
ституционально ограниченный характер, 
будучи фундированной в их родственном 

статусе (эндзоку канкэй) по отношению 
к императорскому дому (ко:сицу) [48, 
p. 279]. 

Их восшествие на престол происхо-
дило исключительно в статусе дочерей 
(дзео:/найсинно:) или вдов (ко:тайго:) 
правящих императоров-мужчин и в от-
сутствие подходящего наследника муж-
ского пола (дансэй ко:кэйся кэцудзё). 
Практически их правление можно оха-
рактеризовать как функциональную роль 
«Хранительницы Престола» (тякусо но 
кими), обеспечивающую континуитет 
(кэйдзоку-сэй) патрилинейной преем-
ственности (фукэй кэйсё: сэй) [41, p. 206]. 
Таким образом, женщины-правительни-
цы выступали либо как регентши-вдовы 
(ко:тайго: сэссё:), либо как незамужние 
принцессы (найсинно:) из непосредствен-
ной патрилинейной ветви, временно за-
нимавшие трон до достижения зрелости 
законным наследником мужского пола 
(ко:то: ё:си) [5, с. 15]. 

Явные свидетельства патрилинейной 
идеологической парадигмы (фукэй идэо-
роги:) обнаруживаются в основополага-
ющих текстах раннего периода. В «Сем-
надцати Статьях» Принца Сетоку осно-
вой этики правления провозглашаются 
принципы «Пяти Постоянств» (горин) и 
«Трёх Устоев» (санко:), недвусмысленно 
закрепляющие иерархические гендерные 
взаимоотношения [14, с. 48]. Поэтиче-
ский корпус Отомо-но Якамоти содер-
жит восхваление доктрины «Тройного 
Подчинения» (сандзю:), одновременно 
подчёркивая непрерывность «Солнечной 
Линии» (ниттю:дзи), основанной Импе-
ратором Дзимму – концепции, глубоко 
патрилинейной по своей сути [36, p. 114; 
49, p. 291]. Более того, большинство япон-
ских исследователей интерпретируют 
упоминаемый в императорских указах об 
интронизации «Непреложный Вечный 
Закон» (фукай дзё:тэн) как установлен-
ную императором Тэнти (661–672 гг.) 
норму о непрерывности мужской линии 
наследования [4, с. 57]. Иными словами, 
даже ранние и фрагментарно сохранив-
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шиеся повествования свидетельствуют о 
явной поддержке патрилинейной и ген-
дерно-подчиненной системе власти: что 
же говорить о хорошо сохранившихся и 
дошедших в большем объёме трудах, про-
питанных буддийской мистификацией, 
таких как работы Китабатакэ Тикафусы, 
Дзиэн и т. д. [24, p. 130].

Исторический феномен женского 
правления в японской императорской 
традиции, вопреки попыткам обнаруже-
ния гендерной инклюзивности, следует 
интерпретировать через призму инстру-
ментализации элитных династических 
стратегий. Доступ женщин к трону не 
отражал широкую материальную поли-
тическую субъектность или предполага-
емую гендерную нейтральность, но был 
продуктом структурных ограничений 
и манипулятивных практик правящих 
кланов, направленных на сохранение 
патрилинейной преемственности в ус-
ловиях династических кризисов и турбу-
лентности [47, p. 293]. Эпизоды женского 
правления в древней и раннесредневе-
ковой Японии (особенно в эпоху Нара) 
следует рассматривать не как исключе-
ния, подтверждающие гипотетическую 
гендерную гибкость, а как сложные акты 
элитного взаимодействия. Императри-
цы являлись кризисными фигурами и 
легитимирующими символами, чья вре-
менная власть служила фундаментально 
патриархальной цели – защите и вос-
производству патрилинейной (данкэй) 
и сакральной (ниттюдзи) основы импе-
раторской системы от угроз распада или 
узурпации [37, p. 163]. 

Патрилинейность как элемент 
политической теологии

Исследование политической идеоло-
гии правящего дома Японии выявляет 
патрилинейность не просто как практику 
престолонаследия, но как краеугольный 
камень сакрально-политической леги-
тимности, de facto функционирующий 
как «неписаная конституция» импер-
ского порядка [33, p. 26]. Эта система, 

мифологически обоснованная в сводах 
«Кодзики» (712) и «Нихон сёки» (720), 
конструирует непрерывную мужскую ли-
нию (ко:то:) от мифического императора 
Дзимму к богине Аматэрасу, превращая 
биологическое родство в теологический 
принцип суверенитета.

Западные исследования японской им-
ператорской системы (ко:сицу), включая 
работы таких авторов, как Г. Бикс и И. Бу-
рума, зачастую характеризуются приме-
нением универсалистских категорий, та-
ких как «династия» и «нуклеарная семья» 
[26, p. 135; 30, p. 224]. Данный подход в 
значительной мере представляет собой 
навязывание чуждых европоцентричных 
и зачастую феминистских парадигм, что 
приводит к онтологическому искажению 
исследуемого объекта [3, с. 17]. Эти мето-
ды не только упрощают, но и радикально 
искажают сущность института, особенно 
в вопросах статуса женщин в контексте 
системных принципов престолонасле-
дия. Ключевое заблуждение западных ис-
следователей состоит в попытке вписать 
японскую императорскую семью в за-
падную модель «нуклеарной семьи» и ли-
нейной династической преемственности, 
игнорируя при этом фундаментальную 
дуальную структуру, лежащую в основе 
системы. Эта структура базируется на 
нерасторжимом единстве удзи (氏) и иэ  
(家). При этом пренебрегается роль сай-
сэй итти (祭政一致) – синтоистского 
единства ритуала и власти, где удзи вы-
ступает сакральной матрицей политиче-
ской легитимности, а также игнорирует-
ся фундаментальный теолого-политиче-
ский конструкт бансэй иккэй (万世一系), 
который не следует понимать как сугубо 
биологический факт [7, с. 210]. Принцип 
удзи – сакральная клановая преемствен-
ность по мужской линии – является крае-
угольным камнем наследования Хризан-
темового трона (ко:и кэйсе:), формируя 
миф о «вечности и неизменности» импе-
раторской линии (бансэй иккэй) и делая 
невозможным наследование через жен-
щин или лиц из других родов [45, p. 74].
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Младшие ветви  
императорского дома

Однако система не сводится исклю-
чительно к удзи. Миякэ, выступающие 
боковыми ветвями, представляют собой, 
прежде всего, иэ – перманентные «дома». 
Их сущность заключалась не только в 
обеспечении «резерва крови», но и в на-
следовании титула мия (функционально-
го аналога фамилии), семейного статуса, 
земельных владений (ре:ти), специали-
зированных занятий (каге:), родовых ри-
туалов и вассалов (дзигэ, самурай) [21, 
с. 116]. Существование иэ было теологи-
ческим основанием японской парадигмы 
власти, ради которого миякэ практико-
вали усыновление наследников, зачастую 
при весьма отдалённом кровном родстве –  
феномен, непостижимый в рамках за-
падной биологической модели преем-
ственности [22, с. 27]. Таким образом, 
миякэ следует рассматривать не просто 
как «потенциальных императоров», а как 
институционализированных храните-
лей традиций и преемственности дома, 
выполнявших функции, выходящие за 
пределы обеспечения наследников [19, 
с. 173]. Происхождение подобной моде-
ли можно проследить к 757 г., когда был 
принят Кэйсирэй (継嗣令, входящий в 
свод Ре: но сю:гэ). Этот эдикт императив-
но ограничивал членство в император-
ской семье потомками до пятого поколе-
ния (синно: – прямые потомки мужского 
пола по прямой линии; о: – их дальней-
шие потомки до пятого колена) [12, c. 22]. 
Именно это ограничение, потенциально 
угрожавшее политико-теологическому 
фундаменту династии, стимулировало 
институционализацию боковых ветвей. 

В 814 г. указ императора Саги (Руйдзю: 
сандай кяку) санкционировал сохранение 
титула синно: за принцами, принимав-
шими фамилии, тем самым формируя 
концепцию наследственных аристокра-
тических домов (иэ), которые впослед-
ствии стали прообразом системы миякэ 
[13, с. 175]. Этот процесс был направлен 
на сохранение непрерывности династи-

ческой линии в условиях установленных 
ограничений. В эпоху Муромати (XIV–
XVI вв.) указанные принципы получи-
ли материальное воплощение. Первый 
официально признанный дом миякэ, 
ецуцудзи-но-Мия (основан в XIII в.), был 
учреждён как семья с постоянными при-
вилегиями, включающими особый статус 
и земельные владения [37, p. 9]. Кульми-
национный кризис 1448 г., вызванный 
бездетной кончиной императора Секо и 
поставивший под угрозу династическую 
непрерывность, был преодолён посред-
ством усыновления принца Садафусы из 
дома Фусими-но-Мия, который впослед-
ствии взошёл на престол как император 
Го-Ханадзоно [9, с. 224]. Предоставление 
его брату права пожизненного использо-
вания титула фусими утвердило миякэ в 
качестве ключевого института, обеспечи-
вающего как удзи (кровную преемствен-
ность), так и иэ (наследственный статус 
дома) [50, p. 37], что являлось прямым 
следствием стремления сохранить дина-
стическую стабильность.

Заключение
Попытка реконструкции феномена 

древнего и раннесредневекового женско-
го правления в Японии представляет со-
бой непреодолимую методологическую 
проблему. Эта сложность проистекает 
не только из скудости или противоре-
чивости источников, но прежде всего из 
фундаментального разрыва между совре-
менными категориями анализа (власть, 
гендер, агентность) и имманентными 
представлениями о природе правителя, 
легитимности и роли женщины в са-
крально-политическом порядке тех эпох.

Любая интерпретация действий и 
статуса женских императоров неизбеж-
но сталкивается с риском проекции со-
временных концептов. Стремление об-
наружить в их правлении признаки «су-
веренитета», «эмансипации» или даже 
«патриархального угнетения» в совре-
менном понимании является подменой 
имманентной логики системы чуждыми 
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ей рамками. Мы автоматически задаём 
истории те вопросы, которые актуальны 
для нас (например, о гендерном равен-
стве и субъектности), но которые были 
либо периферийны, либо вовсе не суще-
ствовали в их мировоззрении, сосредото-
ченном на патрилинейности, сакральной 
единстве и родственных связях.

Исследование древнего женского 
правления также сталкивается с двойным 
искажением – мифом и деконструкцией. 
С одной стороны, мифологизация древно-
сти в угоду современным идеологическим 
повесткам создаёт образ «гендерно-про-
грессивной» истории (как в некоторых 
западных работах или японском национа-
листическом мифотворчестве) путём вы-
борочного чтения источников и игнори-
рования патрилинейного ядра системы. 
С другой стороны, деконструкция власти 
женских императоров сводится исключи-
тельно к инструментам патриархата, не 
принимая во внимание ритуально-сим-
волический капитал и ограниченную, но 
реальную функциональную агентность в 
рамках их роли как тякусо но кими.

Подлинное понимание того, что оз-
начало быть женщиной в такие времена, 
практически недостижимо. Ритуальные 
практики, сакральный статус в рамках 
ниттю:дзи, а также восприятие их вла-
сти элитными и неэлитными сообще-
ствами реконструируются через призму 
более поздних текстов, часто пропущен-
ных сквозь фильтры буддийской или кон-
фуцианской мысли, что может исказить 
оригинальное содержание. На этом ланд-
шафте видим институциональный каркас 
и формальные механизмы, но лишь смут-
но угадываем имманентное переживание 
власти.

Следовательно, реконструкция древ-
него женского правления – не просто 
историческая задача, но и комплексный 

процесс, требующий постоянной рефлек-
сии об ограниченности исследователь-
ских инструментов и неизбежности анах-
ронизма. Критическое осознание этих 
ограничений, равно как и стремление 
максимально приблизиться к пониманию 
власти женских императоров через при-
зму их собственного, утраченного мира, 
а не наших идеологических ожиданий, 
является важной частью этого текста. 
Это делает изучение данного феномена 
не только сложным, но и уникально по-
казательным для выявления границ исто-
рического познания в целом.

Современные дискуссии о возможной 
отмене или ревизии Закона об Импера-
торском доме 1889 г. (ко:сицу тэнпан), 
законодательно закрепившего принцип 
исключительного мужского первород-
ства в престолонаследии, недооценивают 
системообразующую и консервирующую 
роль этого закона, ставшего не просто 
юридической кодификацией, а ключе-
вым элементом сакрально-юридического 
каркаса, формально зафиксировавшего и 
защитившего онтологическое ядро тра-
диционной системы – патрилинейную 
преемственность удзи как основу бансэй 
иккэй. Отмена этого принципа в пользу 
допущения женщин или наследования 
окажется не просто реформой, а онтоло-
гическим переворотом: это разрушит по-
литический конструкт удзи, на котором 
зиждется миф бансэй иккэй, и подорвёт 
сакральную легитимность династии в 
её традиционном понимании, превра-
тив бансэй иккэй из «вечности линии» 
в историческую метафору, лишённую 
имманентной связи с мужской кровью и 
ритуальной практикой сайсэй итти. По-
следствия такой отмены будут несопо-
ставимо глубже, чем упразднение миякэ 
(боковых императорских домов) в 1947 г. 
по указу американских оккупантов.
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