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Аннотация
Цель. Рассмотреть период генезиса Второй Австрийской республики после признания Совет-
ским правительством Временного правительства Австрии, когда к колоссальному изменению 
соотношения сил в пользу демократии и мира на мировой арене привела победа над фашист-
ской Германией. 
Процедура и методы. В работе использованы историко-системный, историко-сравнительный 
и историко-генетический методы. 
Результаты. Особое внимание автор уделяет послевоенной австрийской национализации, 
проведённой в таких масштабах, которых не было ни в одной из стран западной Европы. Сде-
лан вывод, что проблемы национализации имели общее значение для исследования государ-
ственных монополий и в первую очередь – австрийской государственной собственности.
Теоретическая и/или практическая значимость. Материалы статьи могут быть использованы 
для углублённого изучения политической истории стран Западной Европы, а также при под-
готовке учебных пособий и лекционных курсов по новейшей истории Европы.1
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Abstract
Aim. To consider the period of genesis of the Second Austrian Republic after the recognition by the 
Soviet government of the Provisional Government of Austria, when the victory over fascist Germany 
led to a colossal change in the balance of forces in favor of democracy and peace on the world stage. 
Methodology. The following methods were used in the work: historical-systemic, historical-compa-
rative and historical-genetic.
Results. The author pays special attention to post-war Austrian nationalization, carried out on a 
scale that was not in any of the countries of Western Europe. It was concluded that the problems of 
nationalization were of general importance for the study of state monopolies and, primarily, Austrian 
state property.
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Research implications. The materials of the article can be used for an in-depth study of the political 
history of Western Europe, as well as in the preparation of textbooks and lecture courses on recent 
European history.

Keywords: share capital, Austrian monopolists, industrial potential, Austrian Provisional Govern-
ment, Austrian political parties, World War II

Введение
В Австрии период между двумя ми-

ровыми войнами был ознаменован ста-
новлением и укреплением государства, 
которое появилось в результате распада 
Австро-Венгерской империи и дальней-
шей демократической революции. В стра-
не до 1934 г. шла ожесточённая борьба, 
которая завершилась приходом к власти 
австрофашизма и поражением рабочих. 
Коммунистическая партия Австрии в 
1933 г. была запрещена и ушла в подпо-
лье, т. к. стала приобретать влияние в 
рабочих кругах. Партия последовательно 
выступала за национальную независи-
мость и самостоятельность австрийского 
государства, в то время как другие пар-
тии выступали за аншлюс и рассматрива-
ли Австрию в качестве «второго герман-
ского государства». 

В рассматриваемый нами период в 
своих рядах большую часть рабочих объ-
единяла социал-демократическая партия. 
У социал-демократов был шуцбунд, т. е. 
вооружённые отряды, в которых состоя-
ли передовые рабочие. Вена стала цитаде-
лью рабочего движения.

Главной причиной поражения ав-
стрийских рабочих в баррикадных боях 
1934 г. стала пораженческая позиция 
правых лидеров партии в период прихода 
к власти австрофашистов, т. к. руковод-
ство социал-демократов боялось при-
зывать массы к вооружению, также они 
отказывались от известных методов 
борьбы. Избежать разоблачения перед 
австрийскими рабочими лидерам партии 
помог роспуск организации в 1934 г. 

Австрийские крупные финансисты 
были серьёзно напуганы экономическим 
кризисом 1929–1933 гг. и борьбой рабо-
чих. В результате этого после 1934 г. они 
стали искать спасения сначала в прямом 

союзе, а потом в аншлюсе с Германией в 
период правления А. Гитлера.

В Австрии в 1934–1938 гг. всё хозяй-
ство страны контролировали 5 крупней-
ших финансовых групп: «Schöller und 
Кo», «Böler und Кo», крупнейший метал-
лургический концерн «Österreichisch  – 
Alpine montangeselschaft », крупнейший 
коммерческий банк страны «Kreditantsch-
talt – Bankferein» и эмиссионный банк 
Австрии «Nazionalbank». 

В 1937–1938 гг. акционерный капитал 
данных монополий составлял 258 млн 
шиллингов, к ним примыкало около 
120 акционерных обществ с совместным 
капиталом в 828 млн шиллингов. Кон-
центрация производства была настолько 
огромной, что все рассматриваемые нами 
общества объединяли только 200 пред-
приятий.

Около 90% всего капитала указан-
ным монополиям принадлежало в ме-
таллургической и горнодобывающей 
промышленности, в этих отраслях их 
акционерный капитал составлял 180 млн 
шиллингов. Они руководили также в 
32 обществах с акционерным капиталом 
в 120 млн шиллингов металлообраба-
тывающей и машиностроительной про-
мышленностях.

Контролируя 2/3 капитала бумаж-
ной промышленности, «Schöller und Кo», 
«Kreditantschtalt» и «Nazionalbank» уча-
ствовали в 7 обществах с капиталом в 
44 млн шиллингов. В строительной про-
мышленности «Schöller und Кo» и «Kredi-
tantschtalt» принадлежало 5 обществ с 
акционерным капиталом в 27 млн шил-
лингов, что составляло в данной отрасли 
50% капитала. 

В 1938 г. 6 руководителей «Schöller und 
Кo» занимали 84 поста членов наблюда-
тельных советов, директоров и прези-
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дентов акционерных обществ, а в «Kredi-
tantschtalt» – 104 поста [6; 11].

Исходя из этого, можно сделать вы-
вод, что небольшая группа лиц, которая 
принадлежала к руководству финансовой 
олигархии, управляла всей австрийской 
экономикой. Она была связана с веду-
щими политиками, которые принимали 
решения под воздействием нескольких 
десятков ведущих монополистов страны.

Данное лобби самым тесным образом 
сотрудничало с монополиями гитлеров-
ской Германии, всесторонне рассматри-
вались идеи аншлюса, т. е. прямого пре-
дательства Австрии немецкому фашизму. 
Ведущие австрийские монополисты под-
готовили присоединение страны к фа-
шистской Германии, а также финанси-
ровали приход к власти австрофашизма. 
Для них аншлюс означал подавление лю-
бого сопротивления австрийских рабочих 
фашистскими методами, которые предва-
рительно были проверены на немецком 
опыте, а также огромные прибыли от уча-
стия в гонке вооружений и всеобщей во-
йне на стороне Германии. Следовательно, 
австрийский финансовый капитал стал 
соучастником фашистских преступлений 
и прямым союзником А. Гитлера. 

В экономике Австрии, в особенности 
таких ведущих отраслях, как электро-
техника и металлургия, ещё до аншлюса 
немецкий капитал занимал серьёзные по-
зиции: около 20–25% всего акционерного 
капитала страны составляли немецкие 
активы. 

В собственность немецкого моно-
полистического капитала после аншлю-
са перешла большая часть австрийской 
промышленности. Но это не означало 
потерю собственности для австрийско-
го финансового капитала. Австрийские 
монополисты остались на прежних по-
зициях, получая доход от оккупирован-
ных европейских стран, использовании 
рабского труда австрийских и немецких 
рабочих, военного производства, а круп-
нейшие австрийские монополии объеди-
нились с немецкими. 

В Австрии одновременно была про-
ведена аризация собственности, в ходе 
которой был осуществлён прямой захват 
ряда промышленных предприятий, по-
вышение размера акционерного капи-
тала, при помощи принудительной про-
дажи акций произошло присоединение 
акционерных обществ, конфискация 
имущества общественных организаций 
и профсоюзов. Немецким монополиям 
были также проданы акции ряда пред-
приятий, которые принадлежали ино-
странным компаниям, таким образом их 
владельцы надеялись спасти свои финан-
совые средства. Это относилось, в первую 
очередь, к нефтяной и машиностроитель-
ной промышленностям. 

В Австрии, в итоге, к концу войны не-
мецкому капиталу принадлежало около 
70% акционерного капитала [4, с. 46]. До 
90% австрийской промышленности было 
охвачено участием банковских кредитов 
или немецкого капитала [10, с. 142]. В ав-
стрийской промышленности общая сум-
ма немецких капиталовложений к концу 
Второй мировой войны оценивалась в 
800–900 млн долларов [10, с. 152].

Огромное военное производство, как 
за счёт строительства новых промыш-
ленных предприятий, так и за счёт рас-
ширения старых, развернули на терри-
тории Австрии немецкие монополии в 
период Второй мировой войны. Австрия, 
согласно планам руководителей «Третье-
го рейха», должна была быть трансфор-
мирована в так называемую альпийскую 
крепость гитлеровской Германии. 

В это время были построены: подзем-
ные авиационные предприятия в Санкт-
Георгене и Нойнкирхене, патронный 
завод в Хиртенберге, завод по производ-
ству снарядов в Энцельсфельде, крупней-
ший танковый завод «Nibelungenwerke»,
комбинат искусственного волокна в Лен-
цинге, алюминиевый комбинат в Ранс-
хофене, мощность которого составляла 
69 000 т/год, химический комбинат кон-
церна «I. G. Farbenindustri» в Линце, а 
также базировавшийся на штирийской 
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руде в Линце огромный металлургиче-
ский комбинат концерна «German Ger-
ing». В городах Винер Нойштадт, Вельс, 
Грац, Клагенфурт, Ройт, Санкт-Валентин и 
др. были построены ряд военных заводов. 

В 1938–1945 гг. для снабжения Герма-
нии электроэнергией были построены 
гидроэлектростанции общей мощно-
стью в 524 тыс. кВт и электростанции – в 
845 тыс. кВт [1, с. 58].

Свыше 40 000 станков было ввезено на 
территорию Австрии в период аншлюса.

Экономическое развитие
Второй Австрийской республики
К значительному росту промыш-

ленного потенциала Австрии привело 
огромное военно-промышленное строи-
тельство, при этом одновременно вызвав 
в экономике страны серьёзные структур-
ные сдвиги. На первое место вышли от-
расли тяжёлой промышленности, кото-
рые работали на войну, несмотря на то, 
что гражданское производство находи-
лось в упадке. Современные австрийские 
исследователи отмечают, что еженедель-
ник «Wirtschaft swoche» указывал на сле-
дующий факт: «Крупные предприятия 
тяжёлой промышленности были постав-
лены национал-социалистскими узурпа-
торами на службу вооружения и относи-
тельно хорошо оборудованы машинами» 
[14, с. 546].

Поражение фашистской Германии во 
Второй мировой войне определило ряд 
важнейших особенностей экономиче-
ского и политического развития Австрии 
в послевоенные годы, а также сыграло 
огромную роль в судьбах австрийского 
народа. Сложившаяся в стране после по-
беды над фашизмом расстановка полити-
ческих сил определила в первый период 
после освобождения противоречивый и 
сложный характер борьбы. 

Самым близким союзником немецкой 
военной политики был австрийский ка-
питал, который в соответствии со своим 
влиянием и весом участвовал в ограбле-
нии оккупированных территорий, а так-

же подготовке и развязывании войны. 
Развитию сил австрофашизма способ-
ствовали австрийские монополии, кото-
рые после аншлюса активно включились 
в государственную систему «Рейха» и 
политическую систему национал-соци-
ализма. На стороне фашистов во время 
Второй мировой войны сражались воин-
ские части, которые полностью состояли 
из австрийцев, страна была превращена в 
часть военно-промышленного арсенала 
Германии. 

Следовательно, Австрия несла ответ-
ственность за участие в войне на стороне 
фашистской Германии, и на это указыва-
ла Декларация об Австрии, которая была 
принята на состоявшейся в Москве в 
октябре 1943 г. конференции министров 
иностранных дел СССР, Великобритании 
и США. 

Немецкий фашизм и австрофашизм 
оказали губительное влияние на некото-
рую часть рабочих Австрии [5, с. 18]. Во 
время аншлюса немецко-австрийские мо-
нополии руководству рабочих выделяли 
часть от огромных прибылей от ограбле-
ния оккупированных территорий и гонки 
вооружений. Австрийцы были поставле-
ны в привилегированное положение по 
сравнению с другими народами, которые 
были захвачены фашистской Германией. 
Неистовая геббельсовская пропаганда 
постоянно внушала им мысль, что они 
входят в часть «великой германской на-
ции». На идеологию отсталой части рабо-
чих это не могло не оказать влияния. 

Австрийский историк М. Розекер 
полагает, что позиция правого социал-
демократического руководства сыграла 
существенную роль в дезориентации ав-
стрийских рабочих, т. к. в период между 
двумя войнами оно активно выступало 
за присоединение Австрии к Германии. 
Некоторые правые лидеры австрийской 
социал-демократии не изменили своей 
позиции даже после насильственного ан-
шлюса. 3 апреля 1938 г. в перешедшей под 
руководство нацистов газете «Neuer Winer 
Tagblatt» было опубликовано интервью 
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руководителя социал-демократов К. Рен-
нера, который одобрял аншлюс [12, с. 56].

На нелегальном положении после 
оккупации оставалась известная часть 
руководителей австрийских социал-де-
мократов, а некоторые из них перешли на 
службу к фашистам. 

Лондонская эмиграция в своей про-
паганде на Австрию проводила линию, 
направленную на политическую дезо-
риентацию. В большинстве эмигранты 
были сгруппированы вокруг одного из 
наиболее реакционных лидеров социал-
демократов О. Поллака, который имел 
поддержку у английских лейбористов. 
Политические установки данной группы 
не содержали идеи борьбы австрийских 
рабочих за национальную независимость 
страны. 

Единственной партией, которая про-
должала борьбу как внутри страны, так и 
за её пределами после аннексии страны, 
была Коммунистическая партия Австрии 
(КПА). Журнал «Weg und Ziel» и газета 
«Rote Fahne» продолжали выходить, не-
смотря на то, что находились в трудных 
условиях подполья. Под руководством 
членов ЦК Ф. Фюрнберга и Ф. Хоннера 
австрийские коммунисты образовали ос-
вободительные батальоны, которые уча-
ствовали в партизанском движении во 
Франции и вошли в Народно-освободи-
тельную армию Югославии.

Внутри страны действовали возглав-
ляемые коммунистами группы сопротив-
ления, организовывавшие акты саботажа. 
Самыми активными здесь были группы 
венских пожарников и железнодорож-
ников, а также группа под руководством 
В. Кемпа. Партизанские отряды действо-
вали в районах Зауальпе и Коральпе, Аус-
зеер Ланд и других местах [15, с. 28].

От действий фашистских карателей 
Коммунистическая партия потеряла 
2 500 коммунистов, в их число входило 
13 членов ЦК. Свыше 4 000 коммунистов 
находились в фашистских тюрьмах и 
концлагерях. 

Рост авторитета и влияния КПА зна-
чительно усилился, несмотря на то, что 
ей не удалось развернуть широкого на-
ционально-освободительного движе-
ния. В партию в тяжёлые годы подполья 
вступило 14 000 новых членов. Одним 
из результатов освободительной борьбы 
австрийских коммунистов было то, что 
«она стала фундаментом прогрессивного 
австрийского национального самосозна-
ния» [15, с. 32].

Но собственный вклад Австрии в дело 
освобождения страны оказался сравни-
тельно незначительным, т. к. националь-
но-освободительное движение в Австрии 
не приняло массового характера. По 
мнению члена Политбюро Центрально-
го Комитета Коммунистической партии 
Австрии Э. Фишера, «в отличие от боль-
шинства стран, находившихся под гит-
леровским игом, в Австрии не развилось 
никакого массового движения сопротив-
ления и национально-освободительной 
борьбы». 

Данные факторы стали причиной 
того, что союзные державы – Франция, 
Великобритания, США и СССР – рас-
пространили на Австрию режим окку-
пации, главная цель которого состояла 
в ликвидации последствий фашистского 
господства в стране. Идея соглашений 
об оккупации и союзническом контроле 
над Австрией заключалась в том, что в 
результате проведения последовательной 
политики демократизации, денацифика-
ции и демилитаризации Австрии демо-
кратия в стране окрепнет и разовьётся, 
режим оккупации будет снят, Австрия 
получит самостоятельное и независимое 
существование, и с ней будет заключён 
Государственный договор. 

Советское правительство рассматри-
вало цели временной оккупации именно 
таким образом.

Но в отношении СССР к Австрии, с 
одной стороны, и западных государств – 
Франции, Великобритании и США – с 
другой, очень сильно сказалось различие 
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целей, которые были союзниками в борь-
бе против фашистской Германии.

В отличие от СССР, взявшего курс 
на демократическую и независимую Ав-
стрию, правящие круги Франции, Ве-
ликобритании и США всеми путями 
стремились к укреплению и сохранению 
реакционных сил в Австрии с целью ис-
пользовать их в будущем в качестве своих 
союзников в борьбе против мира и демо-
кратии в Европе, а также к недопущению 
развития в стране демократических сил. 

Для осуществления данных целей, 
согласно планам американской военной 
экспансии, Австрия должна была остать-
ся в составе Германии. Предполагалось, 
что таким образом будет возможно со-
хранить немецкую военную политику 
на положении полицейского Европы, но 
только в качестве послушного оружия 
военной политики США.

По мнению брата Д. Ф. Даллеса, 
американского разведчика А. Даллеса, 
«Германское государство должно суще-
ствовать как фактор порядка и восста-
новления. О разделе его или об отделении 
Австрии не может быть речи» [7, с. 72–73].
Данное заявление он сделал в присут-
ствии немецкого представителя князя 
Эрнста II Гогенлоэ-Лангенбургского во 
время секретных переговоров между Гер-
манией и США, которые происходили в 
феврале в Швейцарии. Здесь необходи-
мо заметить, что одновременно США, а 
в особенности Великобритания, строили 
планы раздела Германии, главной целью 
была ликвидация конкурента и её подчи-
нение зарубежной военной политике. 

На случай, если данный план не осу-
ществится, был резервный, который за-
ключался в том, что у американских воен-
ных была идея создания под эгидой США 
Дунайской Федерации, её можно было бы 
выставить СССР в качестве противовеса. 

Но советская политика по данным 
планам нанесла серьёзный удар. СССР 
особое внимание уделял тому факту, что 
Австрия стала первой жертвой фашист-
ской агрессии и, следовательно, должна 

была получить право на независимое и 
самостоятельное существование. Данное 
положение по настоянию СССР было 
провозглашено в московской Деклара-
ции об Австрии 1943 г. 

СССР в освобождении Австрии сы-
грал решающую роль. Вена была полно-
стью освобождена 13 апреля, а 8 мая 
при наступлении советских войск был 
побеждён Крейценштейн – последний 
фашистский форпост на австрийской 
территории. Освобождение Вены означа-
ло одновременно поражение экспансио-
нистских планов западных стран, главная 
цель которых заключалась в подчинении 
и дальнейшем порабощении Австрии. 

Когда ещё продолжались боевые дей-
ствия, было опубликовано «Заявление Со-
ветского правительства об Австрии», ко-
торое содержало следующее: «Советское 
правительство не преследует цели при-
обретения какой-либо части австрийской 
территории или изменения социального 
строя Австрии» [2, с. 76]. Данное заявле-
ние в Австрии было встречено с огром-
ной поддержкой, т. к. оно подтверждало 
право австрийского народа на независи-
мое и самостоятельное существование. 

Исследователь данного периода 
Г. Фризиенблихер полагает, что лидер Со-
циалистической партии Австрии (СПА), 
будущий президент страны А. Шерф, 
на чрезвычайной конференции СПА в 
1947 г., отмечая в освобождении Австрии 
роль СССР, говорил: «Я хочу прямо за-
явить, что никто не может недооценить 
те жертвы, которые принесла Россия для 
победы над Гитлером, жертвы людьми, 
имуществом, кровью … Австрия в осо-
бенности никогда не позволит себе за-
быть, что её освобождение стало возмож-
ным только благодаря победоносному 
наступлению русской армии» [9, с. 128]. 

Советское правительство с первых 
дней освобождения Австрии предоста-
вило стране обширную инициативу в 
создании демократических органов вла-
сти и демократизации страны, завершив-
шуюся образованием Временного прави-
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тельства, которое возглавил социалист 
К. Реннер. 

СССР сразу же признал Временное 
правительство Австрии, оказал ему все-
стороннюю поддержку и предоставил 
в его распоряжение средства связи и 
транспорт. 

Советская армия также пришла на 
помощь населению страны. В период от-
ступления фашистов в Австрии образо-
валась острая нехватка продовольствия, 
которая вызвала в некоторых районах 
голод и начало разрухи. В течение 1945 г. 
Советское государство поставило в Вену 
1 500 т кукурузы, 5 000 т мяса, 25 000 т 
картофеля, 10 000 т муки, 48 000 т хлеба и 
зерна и огромное количество других ви-
дов продовольствия [8, с. 43].

Не прибегая к посторонней помощи 
и руководствуясь только собственными 
силами, советская армия восстанови-
ла средства связи, мосты, шоссейные и 
железные дороги. Историк М. Райзнер 
отмечает, что в работе, изданной отде-
лом печати венского муниципалитета в 
1947 г., указывалось, что «Красная Армия 
во многом способствовала делу восста-
новления Вены и нормализации транс-
портных и хозяйственных связей, чем 
оказала жителям Вены неоценимую услу-
гу. Мосты, восстановленные советскими 
войсками, являются мостами взаимопо-
нимания между австрийским народом и 
народами Советского Союза» [11, с. 465].

Советское руководство также оказа-
ло огромную помощь в восстановлении 
промышленности. Австрийским пред-
приятиям по выпуску жизненно важных 
для населения товаров из армейских за-
пасов предоставлялось продовольствие, 
топливо и сырьё. Один из лидеров СПА 
К. Вальдбруннер в 1945 г. отметил: «Все 
предприятия получают от Красной ар-
мии значительную поддержку» [3, с. 95].

Правительства Франции, Великобри-
тании и США в австрийском вопросе за-
няли прямо противоположную позицию. 
С самого начала поддержку оккупаци-
онных властей в оккупированных ими 

зонах получили австрийские правые ли-
деры социал-демократов и политики, ко-
торые были высланы из Великобритании 
и США, а также сотрудничавшие с фа-
шистами наиболее реакционные круги. С 
занимаемых постов были удалены всего 
несколько лиц, которые были скомпро-
метированы своими связями с национал-
социалистами. 

Американское руководство в запад-
ных зонах поощряло сепаратистское дви-
жение, оказывало широкую поддержку 
образованию различных профашистских 
организаций и партий и любыми путями 
препятствовало созданию демократиче-
ских партий. Франция, Великобритания 
и США до последнего оттягивали при-
знание правительства К. Реннера, запре-
щая местным органам власти признавать 
его власть и оказывать поддержку. Запад-
ные страны превратили свои зоны окку-
пации в лагерь для огромного количества 
так называемых перемещённых лиц и 
военных преступников, среди которых 
американское руководство рассчитыва-
ло создать будущий резерв для полити-
ческих и военных провокаций. Они так-
же саботировали совместные решения о 
проведении демократизации, денацифи-
кации и демилитаризации. Это вызывало 
в Австрии недоверие населения и созда-
вало политическую неустойчивость. 

На признание правительства К. Рен-
нера западные страны пошли только тог-
да, когда им удалось установить прямые 
связи с лидерами различных промышлен-
ных объединений и социалистической 
партии, объединить и поставить себе на 
службу определённые реакционные кру-
ги, а также закрепиться в собственных 
зонах оккупации. При этом они добились 
введения в правительство тесно связан-
ных с Великобританией и США реакци-
онных политиков из Западной Австрии. 

Правительство К. Реннера под влияни-
ем западных стран и их сторонников со-
рвало экономические переговоры с СССР, 
которые происходили в сентябре 1945 г. 
Оно взяло курс на одностороннюю запад-
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ную ориентацию, которая вначале была 
скрытой, а в дальнейшем после образо-
вания правительства Л. Фигля и выборов 
25 ноября 1945 г. – в открытой форме. 

Любыми путями Запад поощрял спе-
куляцию, а также создание спекулянтами 
запасов продовольствия и сырья с целью 
взвинчивания цен, препятствовал сво-
бодному торговому обмену между вос-
точной и западной частями страны, а 
также способствовал экономической де-
зорганизации. 

Заключение
Сложность политического положения 

Австрии можно определить рядом при-
чин как внутреннего, так и международ-
ного порядка. 

Во-первых, в Австрии возник один из 
узлов противоречий между политикой 
западных стран, направленной на подчи-
нение Австрии американскому экспанси-
онизму, на развитие и сохранение в стра-
не всех тех реакционных сил, на которые 
они рассчитывали опереться в своих це-
лях, и СССР, политика которого была на-
правлена на создание демократического 
независимого австрийского государства. 
Австрийская реакция сумела приступить 
к новой консолидации своих сил, т. к. при 
помощи поддержки Запада быстро опра-
вилась от потрясения, вызванное пора-
жением фашисткой Германии. 

Во-вторых, внутренние демократи-
ческие силы Австрии оказались относи-
тельно слабы, т. к. не прошли через ис-
пытания движения сопротивления и в 
дальнейшем не могли оказать серьёзное 
противодействие реакционным военным 
силам. Мелкие ремесленники испытали 
на себе растлевающее пагубное влияние 
фашистской пропаганды и идеологии, 
от которых они не сразу пришли в себя, 
несмотря на отрезвляющее влияние от 
поражения Германии. Часть рабочих так-
же не избежала влияния национал-соци-
ализма. Рабочие круги не смогли занять 
соответствующую его интересам после-
довательную политическую позицию, 

т. к. не разбирались в сложившейся си-
туации из-за дезориентации политикой 
правой социал-демократии и дезоргани-
зации на протяжении долгого времени 
фашистским господством. 

На политической арене Австрии по-
сле освобождения выступили 3 основные 
политические партии, представители ко-
торых вошли в правительство Л. Фигля и 
во Временное правительство К. Реннера: 
Австрийская народная партия (АНП), 
Социалистическая партия и Коммуни-
стическая партия. 

После освобождения страны Комму-
нистическая партия возглавила борьбу 
за последовательное проведение в жизнь 
широкой программы демократизации, 
денацификации и демилитаризации. 
Австрийские коммунисты нацеливали 
рабочих на осуществление коренных де-
мократических преобразований и уста-
новления в стране народной демократии. 

Социалистическая партия Австрии 
возникла на основе австрийской Социал-
демократической партии 1888 г., которая 
была распущена канцлером Э. Дольфусом 
в 1934 г. От неё откололись различные 
группировки, выступавшие под именем 
«революционных социалистов». Руковод-
ство в СПА после освобождения страны 
полностью сохранилось у правых лидеров, 
подавляющее большинство которых уеха-
ло в эмиграцию и без особого ущерба для 
себя перенесло фашистскую оккупацию. 

С самого начала данные лидеры взяли 
курс на установление тесных связей с за-
падными оккупационными властями и 
максимальное расширение рядов своей 
партии, а также проведение кампании 
под антикоммунистическими лозунгами 
против единства рабочих. 

Значительную часть интеллигенции, 
чиновничества, мелких ремесленников, 
рабочих и некоторых группировок, ко-
торые состояли из лиц, сотрудничавших 
с нацистами, но по личным причинам, 
связанным с вероисповеданием, не жела-
ли вступить в АНП (партия католиков), 
объединила СПА. 
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Лидеры СПА опирались на поддержку
оккупационных властей и были тесно 
связаны с находившимися в тот пери-
од у власти английскими лейбористами. 
В  воспоминаниях А. Шерфа указывает-
ся на переговоры между лидерами обеих 
партий в Лондоне, во время которых была 
достигнута полная договорённость о 
принципах проводимой в Австрии поли-
тики, направленной против политики Со-
ветского Союза и компартии [13, с. 146].

Но лидеры СПА и в своих первых про-
граммных документах были вынуждены 
отразить ряд требований рабочих, кото-
рые были направлены на преобразова-
ние страны. На практике же лидеры СПА 
осуществление данных требований сры-
вали любыми путями. 

Из событий 1934–1945 гг. рабочие 
Австрии вынесли серьёзные уроки. Ве-
дущую часть австрийских рабочих пора-
жение в баррикадных боях 1934 г. научи-
ло, что только в активной борьбе можно 
закрепить и расширить добытые в тече-
ние нескольких десятилетий в серьёзных 
сражениях демократические завоевания 
и воспрепятствовать приходу к власти 
фашизма. 

На собственном опыте рабочие
Австрии убедились в пагубных послед-
ствиях аншлюса, которые пропагандиро-
вали правые лидеры социал-демократии 
и австрийские олигархи. Сущность фа-
шизма состояла не только в росте эксплу-
атации, это было также войной, которая 
принесла гибель огромному количеству 
человек. Фашистский «наркоз» в одно 
время захватил отсталую часть рабочих, 
но в дальнейшем выветрился под влия-
нием поражения. 

С другой стороны, победа над Герма-
нией открывала простым людям возмож-
ность для активной борьбы за свои личные 
интересы и освобождение от фашистского 
рабства. Но австрийские рабочие не смог-
ли найти верного пути и снова оказались 
под влиянием правых социалистов, т. к. 
остались расколотыми в результате оппор-
тунистической политики правых лидеров 

СПА и были обмануты выдвинутыми ими 
демагогическими лозунгами. 

Преемником католической Христи-
анско-социальной партии, проводившей 
политику, которая привела страну к ста-
новлению диктатуры австрофашизма, 
стала Австрийская народная партия.  

Со стороны национал-социалистов 
в подавляющем большинстве христи-
анские социалисты не подвергались ре-
прессиям, а большая часть их лидеров 
занимала высокие посты, при этом они 
преданно и верно служили гитлеровско-
му режиму. 

После войны партия сменила назва-
ние, но практически не изменила свою 
политику. Она стала центром консоли-
дации реакционных сил в сложившихся 
после освобождения страны условиях. 
После Второй мировой войны австрий-
ские монополии, которые в 1930-х гг. сде-
лали вначале ставку на австрофашизм, 
а в дальнейшем – на национал-социали-
стов, снова выбрали Народную партию 
в качестве своей политической опоры и 
оказывали ей широкую финансовую под-
держку и иную помощь. АНП также име-
ла поддержку и всестороннее внимание 
у американских оккупационных властей. 

В неё вошли некоторые рабочие-
католики, интеллигенция, большая часть 
ремесленников и крестьянства, а также
крупные собственники. В качестве со-
ставных частей в партию вошли Авст-
рийский союз работников умственного 
труда, Австрийский союз сельских хозя-
ев и Австрийский союз рабочих и служа-
щих, которые АНП создала с целью рас-
ширения своего влияния. 

Несмотря на то, что в программе АНП 
содержались демагогические моменты, по 
своей сути данная программа была направ-
лена на сохранение и укрепление в стране 
строя собственников. И неудивительно, 
что политика АНП сводилась к саботажу 
всех мероприятий по демократизации, де-
нацификации и демилитаризации страны.

Дата поступления в редакцию 05.12.2022
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